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itself. Namely, industries are not differentiated technologically solely on
the basis of producing different products, but they are differently affected
by technical progress which results in a different growth in productivity.
Although technical progress is generally realized through investments (as
a result of decisions made by the working collective), high merit must be
attributed to the society as a whole, Further, the nature of some products
is such that demand for them changes at a different pace. Therefore, some
industries can develop faster than others and thereby realize the effects of
economies of scale, increased productivity and decreased costs per unit of
output.

Thus, a different rise in productivily can be a source of extra-profit
if the effects of this rise are nmot meutralized in some way. In developed
market conditions, different rises in productivity among industries lead to
changes in relative prices fowards an equalization of personal incomes for
the same type of work.

Research into the changes in relative prices was carried out with the
help of a regression analysis, which was applied to series of relative
price indexes and relative productivity indexes; for some activities, a dum-
my-variable was introduced which represented the factors related to eco-
nomic policy. These factors did not influence the direction of regression for
various periods, but they did have some effect on the constant intercept.

The econometric analysis has shown that changes in relative prices
in the period under consideration at the level of the individual activities
of the economy can be explained to an overwhelming extent by changes
in relative productivily and by the influence of factors related to economic
policy. If we exclude transport and communications, 75% of relative price
variations in all other activities and more than 90% in the manufecturing
industries, trade and crafts are explained in this way.

A dominant factor in the explanation of relative price changes were
changes in relative productivities. Other factors were of lesser importance;
in forestry, transport and communications, and crafts, these factors were
not even considered. Where they have been taken into account, their impor-
tance was in accentuating the shifts in the level of relative prices during
the years of the reform.

The analysis shows that in all activities, the relationship between
movements in relative prices and relative productivities was inversly pro-
portional; an increase in relative productivity of an individual activity
results in a foll in relative prices of products of that activity, and conversly.
In the period under consideration, an increase of I/ in relative productivity
caused an average decrease of 2.3% in relative prices in the manufectoring
industries and 1.9% in construction. In other activities, a 1%/ fall in relative
productivity increased relative prices, on the average, from 1.1% (in crafts
and trade) to 1.5% ‘(in foresiry). Therefore, the coefficients of relative price
elasticity are grealer in activities which experienced a rise in relative pro-
ductivities than in those which experienced a fall.

The results of this analysis must be interpreted only as the resulis
of an econometric study. Namely, this analysis has only proved that there
is a certain relationship befween movements in relative prices and those
in relative productivities. However, on the basis of this analysis, it can not
be concluded what forces were in play in the forming of this relationship.
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We can not say whether the market mechanism or the economic policy,
by simulating the market mechanism, had played a dominant role. However
we can conclude that the outlined movemenis are in accordance with the
theoretical principles, and that they are desireble in our conditions as they

contribute to carrying out the basic socialist principle of rewards according
to work,

JEDNACINE KRETANJA CENA U INDUSTRUI JUGOSLAVIJE
Sofija POPOV*)

Kratkorotne fluktuacije trzisnih cena rezultiraju iz delovanja kom-
p}eksa Zesto medusobno povezanih faktora. Pri tome postoje znadajne raz-
like po granama (homogenim grupacijama), Ovo kako zbog razlidite strukture
furoékova proizvodnje i diferenciranog tempa rasta produktivnosti rada, tako
i zbog neujednaenosti trfignih i institucionalno datih uslova formira,mja i
kretanja pojedinih cena. Oni opredeljuju raclitite teorijske okvire
analize fluktuacija tr¥isnih cena. Stoga ¢e najpre biti dat kratak osvrt na
ra?Liéiie teorijske modele formiranja cena uz ocenu adekvatmosti njihove
primene u na$oj praksi.

1. MODELI FORMIRANJA CENA
1.1. Mehanizam ponude trainje

Prema klasiénom modelu formiranja cena, delovanjem mehanizma po-
nude i traZnje, trzi$na cena odredena je odnosom te dve veli¢ine. Ravnotesna
cena bila bi formirana na onom nivou, na kome dolazi do izjednatavanja
ponude i traZnje. Preduzeéa ée, naime, u konkretnim uslovima kada ne mogu
da utitu na cenu, poveéavati odnosno smanjivati svoju proizvodnju dok se
marginalni {roskovi ne izjednafe sa cenom. Svaka promena bilo na strani
ponude ili ma strani traZnje prouzrokovate promenu cene.

Bez.obzira na uzrok pojave trZisnih neuskladenosti, prilagodavanje
cenal novim ravnoteZnim uslovima pradeno je promenom i ponude I traZnje
odnosno pomeranjem krivih ponude i traZnje. Ta kretanja u sludaju porastal
cena ilustrovana su slikom 1Y) RavnoteZna cena (co) data je presekom krive
kratkorotne trafnje — Do i krive kratkorotne ponude — To (koja odraZava
marg.inalne trofkove proizvodnje). Ako pri datoj ceni porastu trainja i (ili)
marginalni trodkovi proizvodnje (na primer usled rasia cena faktora proiz-
vodnje), cena raste; m sludaju obrnutih kretanja traznje i trodkova, cena
pada. U prvom sluéaju formiraée se nova ravnoteZna cena (c1) na p;'eseku

*) Nauéni saradnik u Institutu ékonomsklh nauka, Beograd,
)} Ecksteln, 0., 1 Wyss, D., 1871, str, 3.
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novih krivih ponude (Ti) i trafnje (Di). Porast ravnoteine cene, kao $lo se
uotava iz slike 1., aproksimativno je jednak zbiru rastojanja ab i ed. Rasto-
janje ab u stvari predstavlja porast marginalnih troSkova, a rastojanje ed
satinjava proizvod porasta proizvodnje (X: i X3) i nagiba krive marginalnog
troska (T'7).

Xq4 X3 —

GRAF 1.

Promena krive marginalnog troska rezuifat je promene materijalnih
troskova i promene marginalnih tro$kova rada. Kretanje materijalnih tro-
Skova, uz prefpostavku konstaninih prinosa, moZe biti reprezentovano kre-
tanjem cena malerijala, A kretanje trodkova rada u stvari predstavija odnos
izmedu promena zarada i produktivnosti rada, Odatle bi se moglo zakljuéiti,
da kretanje ravnoteinih cena uz pretpostavku konstaninih prinosa moZe
biti aproksimirano kretanjem cena materijala i zarada korigovanih flukiu-
acijama produktivnosti rada, ednosno

€e=f(r§1, f) )

. : ° v .+ ° 1
pri ¢emu je ¢,== promena raynotefnih cena; s = promena cena materijala;

=_d promena zarade; ="= promena produktivnosti rada.
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U uslovima savriene konkurencije prilagodavanje ponude i iraZnje je
trenutno. Tako su ponuda i traZnja kontinuelno uravnoieZene, e je kretanje
irZidnih cena izjednadeno sa trendom promena ravnoteinih cena. Kontinuelno
prilagodavanje ponude i traZnje, medutim, kao i ceo koncept savriene kon-
kurencije, samo je teorijska apsivakcija neostvariva u praksi, Uskladivanje
ponude i frainje u praksi zahteva odredeno vreme, pa na kratkoroéne fluk-
tuacije trzisnih cena, pored promene ravnoteZne cene, mogu da deluju i
faktori koji produkuju trZifne neuskladenosti. Stoga za kretanje trzisnih
cena u uslovima razvijene konkurencije vaZi relacija:

c=¥ (Ce, d) ®)

odnosno:

é=‘!’ (1;1: ;J d)

pri &emu je: Z == kretanje trziSnih cena; 4 = viSak traZnje (pozitivan ili
d

negativan); ;'=T — kretanje jediniénih troskova rada. Ako se uzme da
™

jednadina (2) bude linearna,”) njen osnovni tip moZe biti aproksimiran ovako:

o o o
c=ap+a, m--a, rtasz d (3)

Ova jednadina moZe posluZiti kao osnova za ekonometrijsku analizu kre-
tanja cena grana u kojima je razvijena konkurencija.

+ Kada je re® o uticaju viska traZnje na kretanje cena, potrebno je imati
u vidu sadriinu pojmova ponude i traZnje u stvarnim modernim uslovima
postojanja zaliha i proizvodnje po porudibini. Ponuda je retko jednaka te-
kuéoj proizvodnji veé¢ se koriguje za porast, odnosno smanjenje zaliha.
TraZnja, koja odraZava obim akiivnih pokudaja da se roba kupi®) (oni se
ogledaju u davanju ponude za kupovinu odmah ili po porudzbini), moZe biti
zadovoljena tekuéom proizvodnjom ili smanjenjem zaliha. Jednakost ponude
\1' traZnje definisana je kao jednakost tekuée tiraZnje uveéane za zalihe i
tekute proizvodnje umanjene za zalihe, Pozitivan viSak traZnje ¢e dovesti
do smanjenja zaliha ispod normalnog ravnoteZnog nivoa i do odlaganja ili
povlaenja nekih porudzbina koje zahtevaju brzu isporuku, Negativan viSak
{rainje, pak, dovodi do poveéanja zaliha i smanjenja, odnosno eliminisanja
neispunjenih porudZbina. ' ’

Pored tekucih tokova ponude i traZnje, na promenu cena takode utite
i kretanje ovih velitina u pro$losti. Poseban znataj u tome dobija stepen
koris¢enja kapaciteta, tj. odnos izmedu tekuce proizvodnje i nivoa proizvodnje
uz puno kori§tenje kapaciteta, jer od njega zavise fiksni troSkovi po jedinici
prozyoda.d)

1) Ima miiljenfja da je u modernim uslovima mnogo reainija nelinearna veza
jzmedu cene { viska trainje. Cene ne rastu u odredenom intervalu rasta traZnje u
kome proizvodnja moZe da zadovolji rastuéu trainju, a znafajno rastu kada visak
traZnje ne moZe da bude zadovoljen. (Videti: Eckstein, 0., 1964).

Yy Takvu definiciju traZnje daje Hansen, B. 1961,

4 Po Ecksteinu, kretanje cena u granama sa razvijenom konkurencijom moze
bitl aproksimirano razilkom izmedu trainje { kratkorogne ponude, stavljenom u odnos
sa raspolozivim kapacitetom (Eckstein, O., 1868, i 1971).
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Odredenu ulogu u kretanju cena dobijaju takode i predvidanja bududih
promena cena. Po Ackleyu, ofekivanja promene cena mogy, kratkorotno
posmatrano, bitl znadajniji faktor promene cena od elasti®nostj ponude nove
proizvodnje i elastitnosti trainje izvedene iz finalne polro&nje.)

Prema tome, kretanje cena u granama u kojima je razvijena konku-
rencija funkcija je promena ravnoteinih cena (koje mogu biti prouzrokovane
pomeranjem krive ponude ili krive tranje), i neravnotele izmedu ponude

i trainje uz tekuce iriiSne cene. Efekii neravnotee ponude i traZnje, sa

svoje strane, zavise od njihovog kretanja u prodlosti, kao i od predvidanja
za buduénost. U granama sa najrazvijenijom konkurencijom kretanjem tr¥i-
¥nih cena trebalo bi da dominiraju ravnotezne cene, tj. promene jedini¢nih
trofkova rada i materijala. Ukoliko je pritissk konkurencije slabiji, prilago-
davanje ravnoteZnim uslovima je sporije i neizvesnije, U odredivanju kre-
tanja cena raste znataj faktora koji iniciraju neravnote?u i preko kojih se
odvija novo uskiadivanje ponude i trainje. Ukoliko proces proizvodnje duZe
traje, ako je u veéoj meri zastupljena proizvodnja po porudsbini i ako zalihe
igraju znagajnu ulogu, prilagodavanje ponude i irainje je sporije, te raste
znataj viska traZnje u kretanju cena.

1.2, Formiranje oligopolskih cena

Pored grana u kojima viada konkurencija, fe preduzeéa nemaju mo-
.guénost uticaja na cenu, savremene uslove karakierise paralelna egzistencija
x_ grana u kojima, usled koncentracije ponude, nehomogenaosti proizvoda, bari-
Jera za ulazak u granu itd., preduzeéa mogu da utidu na cene, Opisanim
rrfodelom formiranja cena putem delovanja mehanizma ponude i trainje
nije moguce objasniti kretanje cena u Hm granama u kojima je konkurencija
nerazvijena. Cene tih grana ne moraju da odraZavaju odnose ponude i trainje.
Njih formiraju prodavei i pri tom mogu koristiti raziidite metode, Stoga je
vrlo teSko uop3titi ponasanje ovih cena. Svaka grana ili grupacija zahtevala
bi posebne studije pre nego 3o se dode do korisnih postavki.®)

U literaturi su poznata uglavmom dva, dosta slitna, modela kojima bi
bilo moguée objasniti formiranje cena oligopolskih grana, Prvo je teorija
punih trodkova ili troskova plus, do koje su prvi dodli Hall i. Hitch (1939.
Bodine) anketiranjem poslovnih ljudi iz 38 preduzeéa u V., Britaniji.7) Prem'a
toj teoriji, cene se formiraju tako, §to se na varijabilne trogkove (pretpo-
stavljajuél da su oni konstantni u Zirokom intervalu kretanja proizvodnje)
dodaje odredena marza koja sluZzi za pokrivanje fiksnih troSkova i osiva-
renje normalnog profita. Drugo je novija teorija formiranja oligopolskih
Eena, do koje su do3li Kaplam, Dirlam i Lanzillotti na bazj ispitivanja pona-
Sanja velikog broja najveéih dndustrijskih korporacija u SAD.®) U osnovi
Ovog modela formiranja cena jeste teZnja za ostvarenjem odredenog prinosa
na investirana sredstva, pa se cene formiraju tako, $to se na standardne
troskove materijala i rada dodaje taj prinos. Slitnost ova dva modela for-

) Ackley_ G., 1959, str, 422,

%) Silberston, A., 1970, str. 330,

) Hall, R.L. { Hitch, C.J., 1966,

%) Kaplam, A, A., Dirlam, J.B. | Lanzillottl, R.F., 1958,
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miranja cena sasloji se u tome, §to se na troikove dodaje odreden procenat.
Osnovna razlika je, pak, u tome §to osnovu za formiranje cena prema punim
troskovima ¢&ine stvarni tro3kovi, a prema teoriji ostvarenja planiranog pri-
nosa na uloZena sredstva osnova su standardni troSkovi, tj, troskovi u slu-
¢aju normalnog koriiéenja kapaciteta.

Ove dve teorije formiranja cena u uslovima oligopola mogu biti izraZene
v vidu slede¢ih jednadina:

a=(1+2) (r+m) ©)

pK
cp=1r% + ms-}- = (3)
pri ®emu je: ¢; = cena prema modelu punih troSkova, ¢, = cena prema
modelu ostvarenja prinosa na uloZena sredsiva; r* = standardnj trosdkovi
rada; m’ = standardni troSkovi malerijala; p = planirana stopa prinosa;
K = uloZeni kapital; ' = standardni obim proizvodnje; A = procenat koji

se primenjuje na varijabilne trodkove.

Ovako formirane oligopolske cene daleko su siabilnije od cena formi-
ranih delovanjem mehanizma ponude i traZnje. One su manje osetljive na
uslove ponude i traZnje od cena grana sa razvijenom konkurencijom, tako
da ne reaguju ma blage kratkorofne flukiuacije traZnje. Menjaju se samo
kada trZisni uslovi znalajno odstupaju od normalnih. Oligopoli upravo i
prakbtikuju takve metode formiranja cena da bi odrZali njihovu stabilnost,
smanjili trofkove &estog menjanja cena, smanjili nesigurnost poslovanja i
omogudili ostvarenje svojih dugorofnih ciljeva razvoja. Zbog vidih siopa
dobiti promene troSkova mogu se kumulirati prouzrokujuéi kratkorofne va-
rijacije, odnosno devijacije tekué¢ih od dugoroénih stopa dobiti.

Nefleksibilnost oligopolskih cena za vreme depresije moguée je objasniti
rezonovanjem oligopola da ¢e njihovo sniZenje cena slediti i drugi prodavei,
Sto vodi smanjenju profita.’) I mada su oligopoli nezavisni, ravnoteini re-
zultat je isti kao da postoji monoplski sporazum medu njima.l%) Medutim,
na rigidnost oligopolskih cena na dole svakako uti®e i neelasti®nost iraZnje.

U periodima prosperiteta, tj. punog korii¢enja kapaciteta, cene oligo-
polskih grana sporije se prilagodavaju novim uslovima traznje i teie da se
povetaju manje nego cene grana sa razvijenom konkurencijom u sliénim
uslovima ponude i traZnje. Oligopoli su oprezniji u poveéavanju svojth cena
jer vode rafuna o reakcijama postojecih konkurenata oligopolista, a takode
i o tome da visoka cena ne privute nove proizvodade u granu,

Tako su oligopolske cene u celini posmatrano, iz navedenih razloga,
daleko nefleksibilnije od cena grana sa razvijenom konkurencijom (veé i
zbog odsustva spoljnih pritisaka za izjednafavanje ponude i traznje), izloZena
dva modela formiranja tih cena impliciraju odredene razlike u tom pogledu.
Cene formirane prema punim tro$kovima fleksibilnije su od cena formiranih
prema stopi prinosa na uloZena sredstva, jer prve imaju za osnov stvarne
varijabilne, a druge standardne tro§kove.!!) Stoga ée se cene %eSée prilago-

") Stoga se u praksi javlja slu&aj da se odstupanja stvarnih cena od katalo3kih
drie u tajnostl, (Eckstein, O., 1964, str. 270)

i Clamberlin E., 1962, a, str. 48,

1y Prema nekim verzijama i teorija punih iro¥kova bazirana je u stvari na
standardnim tro3kovima, pa ¢&éinl samo varijantu formiranja cena prema stopl prinosa
na uloZena, sredstva.
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davati tr?i¥nim uslovima po teoriji punih trofkova nego po teoriji stope
prinosa na uloZena sredstva. Pri tome je bitno da po oba modela cene reaguju
na promene trodkova, take da ostaje samo pitanje da 1i se tekuéi jediniéni
trofkovi dovoljno adekvaina kategorija.

U literaturi je nedovoljno painje posveteno pitanju visine marze, od-
nosno stope pninosa na angaZovana sredstva, kao i pitanju za$to i kako se
‘one menjaju. Normalno je pretpostaviti da su marZe, odnosno stope prinosa,
razliite po granama zavisno od moéi na {rZiStu, koja je opredeliena stepenom
koncentracije ponude, barijerama za ulazak novih preduzeéa u granu, dife-
rencijacijom proizvoda i take dalje.?)

Izgleda takode logitno, da marZa, odnosno stopa prinosa, zavisi od pro-
speriteta grane u pro$losti, odnosno od dugorotnih ekonomskih uslova uklju-
Sujuéi i dugorotnu elastitnost iraZnje.

Po teoriji punih trofkova, cene se menjaju kao rezultat op$te promene
tro§kova u grani. Rast cena materijala i litnih dohodaka osnovni je razlog
rasta owih cena. Ako se uzme da je procenat koji se dodaje za fiksne tro-
Skove funkeija kretanja proizvodnje, tada kretanje cena moZe biti aproksi-
mirano sledetom jednadinom:

Cy=bg~4by 1+ by m-by x+u , (6)

pri &emu u predstavlja sluajna odstupanja koja sadrie varijacije dobiti.
Jednacdina 8. uzeta je kao osnova za nasu empirijsku analizu,

S obzirom da varijacije obima proizvodnje odrafavaju kretanje traZnje,
to ova jednatina sadrZi iste elemente kao i jednadina 3. Medutim, prema
modelu punih trofkova, cene bi trebalo da pokazuju tendenciju rasta u
depresivnim periodima usled rasta fiksnih frofkova i obratno ($to dmplicira
neracionalno odludivanje). To je sasvim suprotno kretanju cena koje se
formiraju delovanjem mehanizma ponude i traZnje.

Promena cena formiranih prema modelu stope prinosa na angafovana
sredstva wuslovljena je promenom standardnih troskova, standardnog obima
proizvodnije i promenom stope prinosa, tj.19)

X8

. . . pK (R
cp=r154-m°* 4 F‘HJ(— . )

Ova jednatina moZe posluziti kao osnova za empirijsku analizu.

1.3. Modeli formiranja cena kao osnov za objaSnjenje

Py

kretanja cena u Jugoslaviji

Kretanja cena u stvarnosti mnogo su sloZenija nego 3to teorijski modeli
pretpostavljaju, tako da se stvarno formiranje i kretanje cena retko moze
objasniti bilo kojom teorijom u &istom vidu. NajéeSée se pri formiranju ce-
na javljaju elementi viSe modela. Stavife, svaki od ova ini modela mogao bi
biti primenjen na sve grane, s tim 3to varira relativni znadaj svakog od njih.

1) Eckstein, O., 1964, str. 271, Empirijska Istrailvanja daju osnova za kontra-
verzna zakljudivanja. Njih je najpotpunije prikazao Sllberston, A., 1870,
1) Jednalina se mofe direktno izvesti iz 5.
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Tro$kovi i traZnja javljaju se kao elementi svih cena (u stucaju oligopola
traZnja uti®e na marZu), pitanje je samo koji su efekti dominantniji. Pri
tom je sigurno, da sa slabljenjem pritiska konkurencije raste sloboda pre-
duzefa u njihovom formiranju i moguénosti odstupanja od odnosa ponude
i traznje.

Distinkeija dzloZenih mehanizama, medutim, bitna je sa stanovista obja-
S$njenja nastanka i razvijanja inflacije, jer u tome razli¢itu ulogu dobijaju
pomenuii mehanizmi formiranja cena. U uslovima razvijene konkurencije,
cene ¢e biti stabilne sve dok su ponuda i {ra%nja u ravnotezi i dok se baziéni
tro§kovi ne menjaju. U siudaju oligopola, medutim, cene mogu rasti bez
viska traZnje i stoga postaju generatori inflacije troskova.

Na osnovu ispitivanja stvarnog pona$anja odredenog broja radnih orga-
nizacija u Jugoslaviji, Milisavljevié zakljuduje da je metod formiranja cena
prema punim trofkovima u praksi najrasprostanjeniji.t!) Njegova S§iroka
primena pripisuje se jednostavnosti i praktidnosti, kao i delovanju nekih
institucionalnih faktora koji taj metod ¢&ine i jedino moguéim, Uz to dosta
je ‘rasprostranjeno shvatanje, da je jedino cena koja se bazira na troskovima
drustveno i ekonomski opravdana. Rast troSkova izgleda jedini prihvatljiv
razlog za pomerenje cena na viSe, Takvu atmosferu posebno je stimulisao

‘sistem drustvene kontrole cena, Ona dovodi do situacije da je teSko precizno

‘oceniti u kojoj meni su trodkovi razlog, a u kojoj opravdanje za poveta-
nje cena.ld) '

IstraZivanja Milisavljeviéa pokazuju da ni jedno nafe preduzefe koje
je on analizirao eksplicitno ne formira cene prema stopi prinosa na uloZena
sredstva, Jedan od osnovnih razloga za to nalazi se u sloZenosti obratuna.l?)
Ako se pak govori o zastupljenosti elemenata ovog modela formiranja cena,
onda izgleda verovatnijim da su oni razvijeniji u kapitalno intenzivnijim
granama. U granama u kojima fiksni troSkovi &ine relativno malu stavku
izgleda prihvatljiviji metod punih {roskova,

- U svakom slufaju, metod formiranja cena prema odredenoj stopi pri-
nosa direktno je povezan sa investicionim odlukama, Naime, dugoroéno po-
smatrano, sva preduzeéa zahtevaju stopu prinosa na nove investicije koja
nije ispod trZi%ne cene kapitala, tj. kamatne stope. Tako su elementi ovakvog
naéina formiranja cena prisuini uvek kada se radi o uvodenju novog pro-
‘iziroda, jer preduzeta nastoje da cenom nadoknade investicije.

Poseban problem za analizu faktora kratkoro®aih flukiunacija cene &ini
druSivena kontrola cena kojom se deformiSe delovanje osnovnih 4{rZignih
zakonitosti. Drustvenom kontrolom cena onemoguten je uticaj traZnje, tako
da kretanjem cene dominiraju troskovi proizvodnje. Prilagodavanje cena
poraslim troSkowvima znatno je sporije, mada ne i fefe, nego u granama sa
razvijenom konkurencijom. Administrativne cene rastu (sli¢no oligopolskim)
nakon odredenog kumuliranja trofkova proizvodnje i pritiska na organe za
kontrolu, Moguénost velikih skokova cena implicira pretpostavku da su one
konstantno niZe od ravnotefnih i da je na trZi$tu odnosnih proizvoda stalno

ty »Ukoliko se u razgovoru sa ljudima iz preduzeéa kojl su odgovorni za for-
miranje cena d& kratak opis metoda troSkovi plus, najveét bro} njih kaZe da tako
uglavnom 1 oni rade«, Neki pltaju: »A kako bi se drukélje moglo?« (Milisavljevié,
M., 1971, str. 210),

3) Milisavljevié, M., 1971, str. 60,

) milisavljevié, M., 1971, str. 224.
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prisutan viSak traZnje. U stvari, najCe$¢i uzrok interveancija na podrufju
cena jeste disproporcija izmedu ponude i traZnje. I dok se kontro_loin, na
jednoj strami, sprefava rast cena pod prifiskom nezadovolje.ne trazpje, x.xa
drugoj strani desiimulife se ekspanzija proizvodnje i potencira odrZavanje,
pa 8ak i produbljivanje postojetih trZisnih neuskladenosti )
Spretavanjem delovanja irZi$nih zakonitosti, administratwna‘ kontrola
cena stimulie preduzeéa da teZznju za povetanjem dohotka ostvaruju p'rven—
stveno preko povedanja cena. Tako, u uslovima niske traZnje i neprilago-
Genosti .asortimana proizvodnje zahtevima poiro¥nje, moZe doéi do‘kumu-
liranja prekomernih zaliha, pa se j za refenje tog problema zahtfevajju dru-
3tivene akcije. U osnovi takvog ponaSanja malazi se shvatanje da je »3ednor.n
ustanovljeni nivo cene odredio poloZaj (»i uteSce«) preduzela ivgrana u pri-
vredi, koji se kasnije smatra stefenim pravom koje se moZe eventualno
poboljsati, ali ne i pogoriati«.17) o )
Zbog odsustva efekata trainje na kretanje administ{:amvmh cena. ]El'sno
je da one, kao i oligopolske cene, mogu da deluju siabilizirajuée u p'anodxma
kada je #raZnja na visokom nivou, Medutim, u periodima pada frainje ove
cene deluju direktno inflatorno. Jako je trainja na niskom nivou, ove cene
mogu Gak i rasti usled rasta trofkova proizvodnje. ) i
Kada je red o faktorima kratkoronih fluktuacija trZiSnih cena i ulo'zx
li¢nih dohodaka kao kategoriji troSkova rada u naSoj privredi, nuino je
imati u vidu distinkciju prema ostalim trofkovima i tro3kovima rada kapi_:
talistitke privrede. Lini dohoci nisu identitni sa ostalim tro$kovima; oni
se ne ponafaju kao matenijalni trofkovi, niti kao troskovi radne snage u
triignoj privredi kapitalistitkog tipa. Ne ulazeéi u fundamentalno obrazlo-
Jenje toga stava ovde bismo naveli samo neke razlike :relevan'e{]e sa stano-
vi§ta konkreine analize li¢nih dohodaka kao determinante kretanja cena.
U uslovima kapitalisiitke privrede cena se izvodi iz troskova rada kao
i iz ostalih troSkova proizvodnje. Polazeéi od osnovnih postavki samouprav-
nog socijalizma 1 celokupnog sistema raspodele, moglo bi se oéekivaf.i da
se lini dohoci izvode iz cene, a ne obrauto, Medutim, jednostrano pm%wa-
tanje tog stanovista u praksi izgleda sporno. Ono moZe bhiti uslo‘:rno. prime-
njeno u slufaju grana koje prisvajaju monopolsku dobit (gde liZni do.l}oci
rastu na rafun monopolskog poloZaja) i kapitlalno intenzivnih grana u kojima
u litne dohotke moZe da se preliva deo akumulacije sadriane u qeni. Uslovno
stoga, §to takvo formiranje 1i¢nih dohodaka nastaje kao rezult.at odsustv.a
objektivnih kriterija raspodele dohotka u skladu sa osnovama njegovog sti-
canja i deformacije principa raspodele prema radu. o
U granama sa razvijenom konkurencijom, elementi zavisnos.t:x hf‘imh
dohodaka od eena mogu doéi do izrazaja kad su u pitanju fluktuacije nivoa
traZnje koje utidu na kretanje cena. . '
Cinjenica da se u samoupravnom socijalizmu cena formira zav1s'no od
li¢nih dohodaka, fundirana je na logici irZine privrede. OVC: bez obzira dzf
li je u pitanju razvijena ili monopolska konkurencija, s tim §to 'se zaposleni
kapitalno intenzivnih grana u pogledu li¢nih dohodaka ponaSaju kﬁo mo-
nopolisti, A osnovna razlika u formiranju cena samoupravnog scczjaiiz'ma
zavisno od li¢nih dohodaka u odnosu na formiranje cena zavisno od nadnica,
8isto formalno posmatrano, poticala bi iz ¢injenice Sio li¢ni dohoci pored

M Milisavljevi¢, M., 1971, str, 157,
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dohotka od neposredno proizvodnog rada sadrie i dohodak od preduzetnistva,
odnosno deo dobiti. Stoga oni nisu unapred odredeni, veé¢ zavise od ostvare-
nog dohotka po zaposlenom. Varijacije dohotka po zaposlenom, sa druge
strane, imaju za posledicu da preduzeéa u cene proizvoda ukljuduju raz-
ligite troSkove rada za isti kvaniilet i kvalitet rada uloZen u proizvodniju
razli¢itih proizvoda, zavisno od njihove ekonomske snage 1 nivoa li¢nih
dohodaka u proslosti.

Odstupanja ponasanja cena u odnosu na litne dohotke u samouprav-
nom socijalizmu prema drugim triisnim privredama najmanja su u uslovima
delovanja razvijene konkurencije. Cinjenica da liéni dohoci nisu unapred
data fiksna stavka me igra bitnu ulogu, jer konkurencija svodi dohodak na
nivo dovoljan za pokriée prosednih liénih dohodaka i prosetne akumulacije.
Sa druge strane, zbog delovania triista rada u ranije navedenom smisly,
li¥ni dohoci tefe da prate proseéne litne dohotke u zemlji i kao takvi deter-
mini§u cene, Rast 1i¢nih dohodaka drugih grana nuZno izaziva njihov rast
i u ovim granama sa razvijenom konkurencijom, jer je to wuslov njihove
egzistencije. Tako porasli litni dohoci postaju osnov rasta cena u ovim
granama,

Zavisnost lénih dohodaka od ostvarenog dohotka implicira odredenu
modifikaciju teorija formiranja oligopolskih cena koje su razvijene za triine
privrede kapitalistitkog tipa. Ona se sastoji u tome §to se varijacije marzi
na trofkove, tj. varijacije planirane stope dohotka na investirana sredstva
direkino odraZavaju na nivo liénih dohodaka, odnosno troSkova rada. Do-
dajuéi izvesnu marfu na troZkove proizvodnje samoupravno socijalistidko
preduzete planira odredeno uZelée li¢nih dohodaka u tome. Ono je funkcija
otekivanog dohotka i nivoa linih dohodaka u proteklom periodu. Ako for-
mira cene tako $§to te?i da ostvari odredeni dohodak na uloZena sredstva,
radna organizacija takode planira odredeno ufeSée liénih dohodaka u stopi
dohotka koja se dodaje na standardne tro¥kove proizvodnje,

U pogledu efekata tiraZfnje ma kretanje cena, nema a prirori razloga
ofekivanjima da se samoupravno socijalistitko preduzefe ponaSa razlitito
od kapitalistickog preduzeéa koje posluje u uslovima sliéne konkurencije.
Normalno je da su cene grana sa razvijenom konkurencijom, koje se for-
miraju prema odnosu ponude i traZnje, daleko fleksibilnije na varijacije
nivoa traZnje od cena oligopola. Medutim, varijacije cena zavisno od nivoa
traZnje mogu direkino da se odraze na nivo liénih dohodaka, dok u kapita-
listitkoj privredi tra¥nja uii®e na nadnice posebno preko traznje za radnom
snagom koja se izvodi iz {raZnje proizvoda.

Rast cena grana sa razvijenom konkurencijom u uslovima visoke trazinje
I ubrzanog privrednog rasta praéen je brZim rastom liénih dohodaka, U pe-
riodima usporavanja rasta traZnje li¢ni dohoci ovih grana rastu sporije, jer
njihov brZi rast ne moZe biti apsorbovan rastom cena koji je usporen. Tako
dolazi do ciklitnih varijacija rasta liénih dohodaka ovih grana.is)

Na drugoj strani oligopolske cene nisu sklone gestim izmenama. Oligo-
poli planiraju odredeno poveéanje liénih dohodaka koje teze da ostvare ne-
Zavisno od stanja trainje, To takode potvrduje nafa empirijska analiza koja
je ukazala na acikli®nost li¢nih dohodaka tih grana.l?)

M) Cikligne varijacije rasta lidnlh dohodaka ovih grana emplrijskl su verifi-
kovane u: Popov, S., 1975,

") Popov, 'S, 1975.
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Buduéi da liéni dohoci mogu da rastu na rafun akumulacije, monopolske
dobiti i natprosetnog rasta produktivnosti rada, njihov porast ne mora u
kralkom roku biti prevaljen na cene. Stoga je mogucte otekivali da kretanje
zarada radnika u manjoj meri odreduje kratkorotne flukiuacije cena u na3oj
zemlji nego u trZidnim privredama kapitalisti¢kog tipa. Efektj porasta liénih
dohodaka na kretanje cena biée, naravno, najznalajniji u granama sa raz-
vijenom konkurencijom, a to su i grane u kojima su liéni dohoci najniZi,

PonaSanje cena u odnosu na materijalne tro§kove u samoupravnom
socijalistitkom preduzeéu identitno je sa njihovim ponaSanjem u kapita-
listickom preduzetu, Svaka promena materijalnih tro¥kova &ini osnovu za
promentut cena. Porast troSkova materijala je i drustveno i ekonomski naj-
opravdaniji razlog povetanja cena.

Tro3kovi materijala su razlog za promenu cena u svim granama, bez
obzira da i su u pitanju grane sa razvijenom konkurencijom, oligopolske
ili grane u kojima su cene konirolisane. To se uglavnom odnosi na porast
cena, korekciju cena na gore, dok do prilagodavanja cena smanjenju tro-
skova materijala dolazi mnogo teZe.

U granama koje formiraju cene prema punim trofkovima, porast cena
izazvan porastom trosSkova materijala moZfe da bude iznad porasta samih
trotkova kao rezultat zarafunavanja odredene marZe na materijalne tro-
$kove, Tako prisvojen dohodak moZe biti osnova za povecanje liénih doho-
daka. Takode u granama &ije su cene kontrolisane moZe do¢i do rasta cena
iznad iznosa potrebnog za kompenzaciju poraslih iroSkova materijala. Ovo
narodito u uslovima ubrzane inflacije, kada se cene Cesto menjaju na rafun
promene cena materijala, pa je teSko utvrditi pravu meru porasta cene po
tom osnovu. Brii rast cena od troSkova koji iniciraju promenu cena moZe
u uslovima snaZne inflacije nastati kao rezultat anticipiranja daljeg rasta
troSkova.

Prema tome, moZe se oBekivaii da promene troSkova, tj. cena mate-
rijala, predstavljaju osnovnu determinantu kretanja cena veéine grana. Nor-
malno je da ¢e efekti tih troskova mna fluktuacije cena biti najdominantniji
u granama u kojima troSkovi materijala imaju najvete udeSée wu strukturi
ukupnih troskova.

2. EMPIRIJSKA ANALIZA

Statisti®ko testiranje jednalina cena obuhvata 17 industrijskih grana
M periodu od 1960. do treéeg kvartala 1975. Podaci su kvartalni sem za
1961, 1 1962. godinu za koje se nije raspolagalo podacima za kvartale, pa
su uzeti podaci za godine.

Ekonometrijska analiza, kao 3o je pomenuto, bazirana je ma jednaéini
6, kojom je aproksimirano kretanje cena prema punim {roskovima. To
nikako ne zpna® prihvatanje teorije punih troSkova u njenom &istom vidu
kao iskljudivog modela formiranja cena, veé samo da model pruza najpo-
godniji okvir za analizu kretanja veéine cena.’®) Pre svega, jednalina 6.
¢ini se najadekvatnijom za analizu kretanja cena oligopolskih grana. A kako

*) I B. Horvat postavlja hipotezu da je model punih tro¥kova najprihvatijiviji
za objadnjenje formiranja cena kod nas (Horvat, B., 1976).
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sadrzi kretanje proizvodnje koje odraZava i varijacije iraZnje, to je na osnovu
jednadine 6, mogudée testirati i kretanje cena grana u kojima je razvijena
konkurencija. Samo e u sluaju oligopolskih cena koeficijent uz kretanje
proizvodnje biti negativan (jer se proizvodnja krefe obrnuio proporcionalno
kretanju fiksnih troskova po jedinici proizvoda), a u slufaju formiranja
cena prema mehanizmu ponude i trainje taj koeficijent 6e biti pozitivan
(jer se proizvodnja kreée upravo proporcionalno sa kretanjem trainje). Je-
dnatina 6. &ini se najpogodnijom i za analizu kretanja administrativnih
cena, budué¢i da se one kreéu prema trofkovima proizvodnje.

2.1. Varijable koje se koriste u empirijskej analizi

Zavisno promenljiva predstavijena je indeksima kretanja cena proiz-
vodata koji su o&iS¢eni od poreza na promet.

Promena itrofkova materijala aproksimirana je indeksima cena mate-
rijala, $to pretpostavlja da u posmatranom periodu nije doflo do promene
koli¢ine materijala potrebnog za proizvodnju jedinice proizvoda. Indeksi cena
materijala izradunati su iz indeksa cena grana proizvodada materijala, Naime,
oni su za svaku granu procenjeni pomoéu ponderisane aritmetitke sredine
indeksa cena proizvoda8a (u koje je ukljuéen porez ma promet do avgusta
1965.) grana koje isporuduju materijal datoj grani. Kao ponderi uzeti su
tehnitki koeficijenti iz input-output tabele za 1966, i 1970. godinu. Isporuke
u bkviru same grane nisu uzete u obzir, Obraunom su obuhvaéene samo
cene materijala koji se nabavlja iz domade industrijske i poljoprivredne
proizvodnje.

Indeksi trofkova rada po jediniel proizvoda predstavljeni su odnosom
kretanja prosefnih neto 1inih dohodaka i produktivnosti rada. Adekvatniju
deskripciju kretanja troskova rada omoguéilo bi kori¥éenje kategorije bruto,
a2 ne neto liénih dohodaka. Na Zalost, ne raspolaZe se potrebnom dokumen-
tacionom osnovom za konstrukeiju serije bruto litnih dohodaka po granama
za kvartale. No, za grube procene kretanja troSkova rada, a narotito za
ispitivanje medugranskih razlika u efektima troSkova na cene mogu posluZiti
i neto li¢ni dohoci.

~ Indeksi kretanja proizvodnje uzeti su kao varijabla koja istovremeno
odrazava fluktuacije fiksnih troskova i kreianje nivoa trainje. Kratkorone
varijacije proizvodnje ukazuju na stepen kori¥tenja kapaciteta od koga zavise
fiksni troSkovi po jedinici proizvoda, tako da indeksi kretanja proizvodnje
mogu da reprezeniuju kretanje tih troSkova. Medutim, kretanje proizvodnje
isto tako ukazuje na flukiuacije obima realizacije koje su uslovljene nivoom
trainje. Zato indeksi kretanja proizvodnje mogu da se koriste i kao varijabla
traZnje. Znak regresionog koeficijenta ireba da pokaZe koji efekti su domi-
naniniji na kretanje cena: nivo traZnje ili fiksnih troskova.

Ovde je jo§ potrebno imati u vidu da izbor varijable kojom treba da
bude reprezentovan nesklad izmedu ponude i traZinje predstavlja poseban
problem u empirijskoj analizi uticaja traZnje na varijacije cena. U literaturi
se koriste razli¢ite kategorije: kretanje vifka traZnje za radnom snagom,
kretanje tekue proizvodnje, kratkorofne varijacije proizvodnje korigovane
trendovima stopa rasia, stepen korii¢enja kapaciteta, odstupanje zaliha i
neispunjenih porudZbina od normalnih i dr, RaspoloZiva stalistitka grada
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jednadine bile iskljulene druge dve varijable. 3 -S o & E 8 ﬁ & ﬁ *EE «
- RPTTE . 2 88 NY «o g g f ’ [
Regresioni koeficijenti i t-vrednosti uz trodkove rada uglavnom su $4 8% °H E g T 3 B é 5% {;:
znatno niZi nego u sludaju cena materijala. Za dve grane dobijaju se fak | M ms Mg O O om 2 Boom HE A
teorijski neispravni negativni predznaci regresionih koeficijenata, Parcijalni ! ! - o o -« S < I o & < :‘«
—
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Nastavak tabele 1

It

R* DW Tem Ter T

Xt
Xtd

Tig

m:
Mg

Kons-
tanta

Grane

0,193

0,41 0,01 0,69 0,74 0,777 0,789
(3,65) (0,08)

0,37
(3.28)

—20,08

12. Industrija papira

S. POPOV
0w =3
= -
=3 e
=1 (=]
o —t
w n
e w
o S
N w
©w (=]
Q-
o (=)
~ [
s ed
< i=1
= | el
3 -
(=1 o

—0,19
(1,79)

0,30
(5,04)

0,40
(9,04)

48,82

ja

Tekstilna indu:

13.

—0.,20
(2,07)

0,30
(3,23)

0,11
(1,29)

0,78
(11,91)

79.93

14, Industrija koZe
obude

0,079

0,455

0,886

—0,01 0/19 0,90
(0,10)

0,08
(1,26)

15,05

15. Industrija gume

—0,073

0,53 0,20 0,02 0,68 0,65 0,814 0,114
(4,11) (1.27) (0,20)

28,05

16. Prehrambena industrija

—0,255

0,56 0,29 0,02 0,057 1,59 0,691 0,590
(4,91) (2,80) (0,29)

12,27

17. Indusirija duvana

Durbin- Waisonova statistika.
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koeficijenti korelacije izmedu kretanja cena i troSkova rada uglavnom su
znatno niZi nego parcijalni koeficijenti korelacije izmedu cena proizvoda i
cena materijala (izuzetak &ine industrija papira i industrija koZe i obudce).
No, svi dobijeni parametri daju osnova za zakljuéak da su troSkovi rada,
pored cena materijala, znadajno opredeljivali kretanje cena proizvodata.

Ocena efekata varijacija proizvodnje uglavnom daje statistitki slabe
rezultate. Regresioni koeficijenti u veéini grana ne razlikuju se znafajno od
0 i najée$ée su niZi od svoje standardne gredke, Parcijaini koeficijenti kore-
lacije takode nisu bitno razliéiti od 0 za veéinu grana, To je uzrokovalo
statistiéku mesignifikantnost ocena jednadine 8. Naime, regresioni koeficijenti
uz kretanje proizvodnje zadovoljavaju test stalistitke signifikantnosii na
nivou od 10% samo u &etiri grane, a samo u jednoj (industriji uglja) on
je signifikantan na 1%. To znadi da fluktuacije proizvodnje nisu znatajno
opredeljivale kretanje cena, ni kao varijabla trainje, ni kao varijabla fiksnih
troskova.

Od &etiri grane, u kojima su efekti kretanja proizvodnje znalajni, re-
gresioni koeficijent je pozitivan u dve i negativan u druge dve grane. Znadi,
samo u dve grane (industriji uglja i obojenoj metalurgiji) cene su, ako se
kretanje proizvodnje prihvali kao adekvatan pokazatelj varijacija ilraZnje
(jer se proizvodi i za zalihe), pokazivale tendenciju brieg rasta u periodima
visokog nivoa traZnje i sporijeg rasta u fazama usporavanja rasia traznje.

Interesantno je da statistitki znafajnu negalivohu povezanost izmedu
kretanja cena i proizvodnje pokazuju teksiilna industrija i industrija koZe
i obuée. U pitanju su grane sa najniZim stepenom koncentracije proizvodnje,
pa bi se pre mogla ofekivati obrnuta veza s obzirom da se moZe pretpostaviti
da se cene formiraju prema odnosu ponude i trainje. Medutim, to su grane
sa najniZzim li€nim dohocima i najsporijim rastom produktivnosti rada, pa
slabljenje traZnje praéeno slabijim koriS¢enjem kapaciteta znaino optereéuje
troSkove ovih grana koji vrSe pritisak na cene, Obrnuio je u periodima
visokog nivoa traZnje, kada pritisak fiksnih troskova slabi.

Ako se u jednalini 8. indeksi kretanja proizvodnje pomaknu za 1, 2
ili 3 kvartala, da bi se videlo da li cene eventualno kasne u reagovanju
na traznju i fiksne tro§kove, ne dobijaju se bitno razli¢ite ocene za pojedine
parametre. Znati, kratkoro€ne varijacije cena u svim ostalim granama nisu
pokazivale tendenciju sistematske povezanosti sa varijacijama proizvodnije
niti kao sa varijablom trainje, niti kao sa varijablom fiksnih troskova po
jedinici proizvoda.

Jako je pozitivna korelacija izmedu varijacija proizvodnje i cena pro-
izvodaca identifikovana samo u dve grane, to ne znadi da su sve ostale cene
apsolutno neosetljive na krelanje trainje, Ostaje moguénost da bi neki
Hrugi indikator traZnje mogao za neke grane dovesti do drugalijeg Za-
kljutka. Pored toga, mogufe je da su i fluktuacije proizvodnje, kao odraz
nivoa traZnje, bile povezane sa kretanjem cena u pojedinim poiperiodima
analiziranog perioda. To naroéito vaZj u nekim granama i u fazama ubrzanog
rasta proizvodnje. Medutim, na osnovu izloZenih rezultata, sa dosta pouzda-
nosti moZe se reéi da su cene proizvodaa industrijskih proizvoda u posma-
tranom periodu u najveéoj meri rasle pod pritiskom troskova, te da je uloga
traznje u iniciranju i odredivanju tokova inflatornog rasta cena mogla biti
samo sekundarna. Do takvog rezultata dolazi se i kada se iz jednadine 8.
iskljudi kretanje proizvodnje, te kretanje cena postane funkcija samo kre-
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tanja trofkova rada i materijala. Koeficijenti determinacije u veéini slutajeva ~ -
ostaju nepromenjeni, a jednaline cena u vetini sludajeva postaju statistitki J: & a = 2 2 2 2 2 =
signifikantne na 10%, 5%, 1% ili 0,1%, g 'EE S $HS 'DSDS 0wy - g WS »S
Bre’thodni.m. regresioni.r.n jednatinama vr¥ene su ocene efekata neza- & %”g g g o\: g g 9 g g g ‘é ?; % ] E s % § @
visno promenljivih na varijacije cena proizvodata u tekuéim kvartalima.
Realno je pretpostaviti, medutim, izvesnu docnju u reagovanju cena na pro-
menu tro$kova. Odnosno, izgleda verovatno da se cene me prilagodavaju u
potpunosti promenama iroSkova u tekuéim periodima, bar ne sve cene. = o o . « © - © o o o o
Znati, kretanje cena javlja se kap funkcija promene trofkova u fekuéem i A ® 2 949 = 4 = = = =2 3 iy
prodlim periodima.
Visestruka regresiona jednadina cena sa kretanjem troSkova u tekudim @
i proSlim periodima ne daje stalisti®ki signifikantne rezultate zbog multi- )
kolinearnostj nezavisno promenljivih (visokog stepena meduzavisnosti u kre- 8 £ o . « - o o o~ . — - ~
tanju trofkova u %, t-1 ... t-n periodu). Stoga je koriSéen Koyckov model :E = = S 2‘ = = S 2 °o>‘ P S
odocnjenih promenljivih.?') U jednatine cena uz kretanje troskova proizvodnje o
uvedeno je kretanje zavisno promenljive odocnjeno za jedan kvartal, &ime g
se aproksimiraju efekti promene troskova u svim prethodnim periodima é
g(u t_.l t—vn perioda). Rezu.ltvat'l ocene te nOV(% 'J'ednacme cena' dajc} su u g | - ﬁ% 25 §§ g’é‘ g S{g g_ﬁ “g’_g:: ‘g_‘é;‘ 2% 3% -
tabeli 2. Uofava se vrlo znalajan porast koeficijenata determinacije kad K ;:”:' S+ om og co 53 o o8 oL S48 o ©Z .
se u jednadinu cena pored kretanja troskova u tekuéim periodima uvede S l et | l
zavisno promenljiva odocnjena za jedan kvartal. Procenat varijacija cena {i
koji moZe biti objaSnjen promenom tro§kova po granama varira od 50% -g ,
do 83%, s tim $to je u najveem broju grana taj procenat‘ prel:to 80%. Uz B éi i 3@ gg 21% §g§ %’é‘ g'@_ 5_@‘. g'g@_ g_’i‘: um:_’i ~:°<_§_
to Durbin-Watsonova statistika ukazuje da autokorelacija nije viSe ozbiljan g LB S5 S5 SS SiIs o oF 9B Sx S o oY
problem, te da je upravo docnja u reagovanju cena ma promene irokova o
bila ona varijabla koja je, ispuSiena u poletnom modelu, uzrokovala siste- o
matsku povezanost zavisno promenljive sa rezidualom, Medutim, jednacina ;g
u veéini sludajeva nije statisti®ki signifikanina veé na nivou od 10%. Naime, g . —_ —_ —_ —_ —_ —_ —_ —_ - _ — &
. . s . . r . R o A o~ OH o ® o oo o gg gg ) gg R
uvodenjem u jednalinu odocnjene zavisno promenljive problem muliikoli- 2 i gg:, voz:, g_:_ :g_:a uoz:'_ g_g:, g_o_ L I N v i 5 g
nearnosti (donekle prisutan i u jednacinama sa troSkovima rada i materijala o o - - e = et - = et ~ i et =
u tekuéim perodima kao jedinim nezavisno promenljivim) dosta se poten- ‘H '
cira, Zbog meduzavisnosti kretanja litnih dohodaka i cene materijala, regre- -% .
sioni koeficijent uz tro§kove rada u veéini slufajeva postaje statlst‘iéki ne- B \ - - o - - - - o © o -
signifikantan veé na nivou od 10%, jer su efekti troSkova rada slabiji. 4 Eg 2 @ @ b e s 2 @ 2 i o
U objaSnjenju sistematske povezanosti kretanja troSkova rada i cena ! "g Q 8 T T T T — ~ "'[’ —
materijala moguce je po¢i od porasta liénih dohodaka pojedinih grana i 3
njihovog uticaja na cene, Tempo rasta litnih dohodaka bio je u posmatranom a
periodu irelativno ujednagen po granama (bez obzira na ¢&injenicu da su po- =
dtojale znadajne medugranske razlike u nivou li¢nih dohodaka za isti tip 8
rada), Naime, porast litnih dohodaka grana lidera na vefem ili manjem 'g -
rastojanju prate ostale grane. A kretanje troSkova rada svake grane odre- § ” _:g K o g
deno je dinamikom liénih dohodaka i tempom rasta produktivnosti rada koji ) % g g iy g " Zg. a
pokazuje daleko znalajnije medugranske diferencijacije od rasta liénih do- i g2 B 5 :ﬁ B 5 " 8 E é =
hodaka. No, kako su nominalni liéni dohoci u proseku rasli preko pet puta i "l — n:n E o ‘g H g g é
brie od produktivnosti rada, to je kretanje troSkova rada bilo u daleko ; © _ns'%' g &8 = é’ s T 4 § = 5
At N . % s . . ! o = =) 8 - o 5 < g8 -
vetoj meri opredeljeno porastom linih dohodaka nego produktivnosti rada i 5 '§5 ,g ,8 2 o 5 o E: g ET“ £
(to potvrduju i koeficijenti korelacije izmedu odnosnih varijabli). Kada se . IS} 9 8 & g E % o :g,, F:ﬁ o
u jedna@inu cena umesio tro§kova rada uvedu litni dohoci kao nezavisno A g% 3.8 ~§3 g E‘ T % % 5 g‘a‘ g
‘ £ EREE S 8 & B = SHE A
u) Koyck, L.M., 1954, S B L L - R
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Signifi-
kantnost

Rt

Tt

Ttg

mg
me.a

Cly

Ces

Kons-
tanta

Grane

0,84 141 nesig,
na 10%
1°/e

0,24
(2,75)

0,61 0,10
(6,55) (1,05)

3,60

12, Indusirija papira

0,36 0,27 0,17 0,89 1,14
(5.51) (3,19)

(4,12)

18,77

13. Tekstilna industrija

POPOV

na 10%

0,10 0,73 1,17 nesig.
(1:33)

0.03
(0,87)

0,70
(7,55)
0,49
(6,06)
0,60
(7.54)

14,06

14. Industrija ko¥e i obude

0,00 0,89 1,54 nesig.

(0,01)
—0,07

0,45
(6,47)

6,30

15. Industrija gume

na 10%

1,54 nesig.

0,86

0,40
(4,68)

9,53

16. Prehrambena industrija

na 10%

0,76)

0,60 1,89 nesig.
na 10%

0,27
(2,70)

0,49
(3.74)

0,16
(1,22)

7.82

17. Industrija duvana

Objadnjenje: u zagradama su date t-vrednosti; DW

Durbin- Watsonova statistika.
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promenljiva, ne dobijaju se bitno lo3ije ocene statistitkih parametara. Sna-
%an, po granama ujednaden rast li¢nih dohodaka dovodi do uniformnog i
relativno ujednafenog porasta jedini®nih troSkova rada, Sami iroSkovi rada
znadajno su uticali, kao §to ée se kasnije videti, na rast cena skoro svih
grana. Stoga povezanost kretanja iroskova rada i cena materijala jedne
grane moZe biti shvatena kao zavisnost kretanja njenih 4rotkova rada i
trodkova rada drugih grana &iji se proizvodi korisle kao uiroSci konkreine
grane. Ta povezanost naravno bife ufoliko jata ukoliko je relativno vece
ufefée iroSkova rada drugih grana (koji se ugraduju u cene materijala) u
odnosu na same troSkove rada tih grana. No, o tome ¢e biti viSe redj kasnije.

Uotena korelacija izmedu troSkova rada i cene materijala od izuzetnog
je znaaja za razumevanje mehanizma delovanja inflacije troSkova kod nas,
a mogla je preko problema multikolinearnosti nezavisno promenljivih imati
uticaj na rezultate ocene navedenih regresionih jednatina. Naime, moguée
je da su efekti troSkova rada daleko znatajniji nego $to je io iskazano ta-
belom 2., jer su mogli bitj natkriljeni uticajem kretanja cena materijala
koji je bio dominantiniji. Stoga izgleda neophodno ispitivati efekie svake
od tih varijabli odvojeno. Medutim, pre nego Sto se prede na tu analizy,
¢ini se da je korisno skrenuli paZnju na jo§ jedan momenat.

Regresioni koeficijent uz odocnjenu zavisno promenljivu statisti¢ki je
znaéajan, 1 to na nivou od 0,1% u svim granama, izuzimajuéi -indusiriju
duvana. Njegova vrednost, medutim, varira po granama ukazujuéi na raz-
like u brzini prilagodavanja cena promena trogkova proizvodnje. Proseéna
docnja u reagovanju cena na promene troSkova najvefa je u metalnoj indu-
siriji 1 iznosi preko 2.5 kvariala?) a najmanja u elektroindustriji @sklju-
€ujuéi indusitriju duvana u kojoj koeficijent nije siatistitki znalajan) gde
iznosi samo oko 0,5 kvartala. Ako se prihvati kvalifikacija da je docnja od
2,5 kvartala (maksimalna u nasem sludaju) u stvari umerena, moZe se izvesti
konstatacija, da se cene proizvodafa u nas dosta brzo prilagodavaju prome-
nama trodkova. To bi bila znalajna karakterislika naSe inflacije, jer bitno
uti¢a na intenzitet inflatornih tokova. U tom pogledu, medutim, verovatno
postoje razlike izmedu brzine reagovanja cena na promene trofkova rada
i na promene cena materijala.

2.3. Efekti cena materijala
e
IzloZeni rezultati regresione analize ukazuju da cene materijala imaju
daleko veéj neposredan uticaj na varijacije cena proizvodala od trogkova
rada. Takode je navedeno da su regresioni koeficijenti uz tu varijablu sta-
tistitki signifikanini na najvife testiranom nivou od 0,1% u svim granama,
izuzimajuéi industriju koZe i obuée, Da bj se Tazumeo ceo mehanizam in-
flatornog pritiska linih dohodaka, izgleda upuino da se nedto detaljnije
osvrnemo na fe efekte varijacije cena materijala,
Najpre je ocenjena regresiona jedna®ina cena proizvodafa sa kretanjem
cena materijala u tekuéim kvartalima kao jedinom nezavisnom promenljivom,

0,7

1—0,72

u) (Videti: Johnston, X., 1972, str. 298-—298.),
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Tabela. 3

‘Rezultati ocenc regresionih jednafina cena proizvoGada industrijskih grana

Kons- Ct-1 m

Grang —_— :
tanta s M4 R oW
1. Proizvodnja i prenos 12,93 0,40 0,48 0,74 1,64
elekiroenergije (4,12) (5,58)
2. Proizvodnja i prerada —40,96 0,45 1,00 0,85 0,94
u.gIJ'a L. (3,33} (3,86)
3. Proizvodnja i prerada —31,28 0,64 0,67 0,72
nafte . (4,25) (153)
4, Crna metalurgija —117,25 0,53 0,62 0,83 1,41
) . . (6,88) (6,18)
5. Obojena metalurgija —1241 0,58 0,55 0,79 0,31
. . (5,711) (3,61)
6. Proizvodnja nemetala 4,74 0,75 0,21 0,88 0,01
i . (11,86) (5,09)
7. Metalna industrija 14,04 0,74 0,16 0,91 1,68
. . (10,04) (4,61)
8. Elektroindustrija 23,54 0,34 0,41 0,93 1,41
B 3 B (4,73) (8,93)
9. Hemijska industrija —27,13 0,53 0,71 0,91 0,66
. . (7,88) (7:30)
10. Indusirija gradevin- 13,24 0,51 0,38 0,79 1,59
skog materijala (6,03) (5,83)
11. Drvna industrija 2,13 0,63 0,37 0,76 1,16
. . (7,35) (4,04)
12, Industrija papira 10,48 0,67 0,23 0,81
X . . (7,16) (2,82)
13, Tekstilna industrija 2537 0,46 0,30 0,86 1,15
L (5,09) (5,7)
14. Industrija koZe i obuée 13,69 0,77 0,10 0,72
B (8,35) (1,96)
15. Indusirija gume 63,17 0,49 0.45 0,89 154
. . (634 (6,55
16. Prehrambena industrija 79,86 0,58 0,35 0,86 1,55
. (7,68) (570
17. Industrija duvana 17,72 0,32 (0.52] 0,5¢

(254)  (3.98)

g:tji:}a(hjenja: u zagradama su date t-vrednosti; DW = Durbin-Watsonova sta-
ika.

Zatim je, pored te varijable, u regresionu analizu uvedena odocnjena zavisno
promenljiva kojom su obuhvaéeni efekti promena cena materijala u proteklim
periodima. Radi Stednje u prostoru u tabeli 3. navode se samo rezultati druge
jednagine. Oni daju osnova za izvodenje nekih znalajnih konstatacija.

Prvo, vrlo visok procenat porasta cena proizvodaa moZe biti obja¥njen
porastom cena materijala, Kad se imaju u vidu efekii promene cena mate-~
rijala u tekuéim kvartalima postoje odredene varijacije po granama. Koefi-
cijent determinacije krete se od 0,22 u industriji ko¥e i obuée do 0,80 u
elektroindustriji, ali je samo u &eliri grane R« 0,60. Uvodenjem u analizu
odocnjene zavisno promenljive, R! znatno se povecfava, naro®ito u granama
u kojima je bio niZ, tako da ne postoji ni jedna grana u kojoj je R® «0,71.
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To znadi da u pogledu ukupnih efekata varijacija cena matlerijala na rast
cena ne postoje znadajne diferencijacije po granama: cene materijala domi-
nirajuéi su faktor rasta cena svin grana. Takav rezultat u skladu je sa
nasim oéekivanjima. Porast trofkova materijala najprihvatliivi je, drustveno
i ekonomski, razlog za pomeranje cena na viSe u svim granama (3to nije
sluaj sa litnim dohocima).®)

Prema istrazivanjima Milisavljevi¢a, preduzeéa najceSte istitu tro3kove
sirovina i materijala kao glavni razlog porasta cena.®) Medutim, u praksi je
te5ko oceniti u kojoj meri je promena troskova materijala razlog, a u kojoj
samo opravdanje za porast cena. Sasvim je moguée da je rast cena po osnovu
porasta trodkova materijala mogao premasiti taj porast i tako posluziii kao
osnova za povecéanje li¢nih dohodaka.

Drugo, cene proizvodafa veoma brzo reaguju na promene cena mate-
rijala. Daleko najveti deo porasia trofkova materijala prevaljuje se na
cene u tekudim kvartalima, Meduiim, efekii zaostajanja razlititi su po
granama.

Porast cena materijala najbrie se prenosi na cene proizvodata u in-
dustriji duvana i elektroindusiriji., Prosed¢na docnja u njima iznosi oko 0,5
kvartala, tako da koeficijent determinacije neznatno raste kad se pored kre-
tanja cena materijala u tekuéim periodima u jednadinu cena uvede odoc-
njena zavisno promenljiva.

Cene su se najsporije prilagodavale poraslim cenama materijala u sle-
deéim granama: industriji koZfe i obuce, industriji nemetala i metalnoj in-
dustriji. Sve su to radno intenzivne grane sa disperzivnom proizvodnjom
i natprosetnom kontrolom cena. Li&ni dohoci u indusiriji koZe i obuce spa-
daju u najniZe u okviru industrije; liéni dohoci industrije nemetala nesto su
oko ‘proseka, a metalne industrije nesto iznad proseka.)

Trece, regresioni koeficijenti pokazuju da porast cena materijala izaziva
daleko veéi porast cena prolzvodata od uée$fa materijala u stoukturi iros-
kova proizvodnje, Jednoprocentnom porastu cena materijala u pet grana od-
govara porast cena proizvoda®a &ak preko 1%, a samo m dve grane jedno-
procenini porast cena proirvodada izaziva porast cene manji od 0,5%. Znad&i,
porast cena materijala, ne samo da generiSe vedi rast cena proizvodaca od
ule§fa materijala u troskovima proizvodnje, nego u odredenom broju grana
dzaziva Cak veéi porast cena proizvodala od porasia cena samog materijala.
To daje jo§ jednu indikaciju da je rast cena primarno baziran na cenama
materijala, te da tim cenama moZe biti aproksimiran i inflatorni pritisak
troskova rada. Indikaciju, sa svoje sirane, potvrduje odredena povezanost
kretanja te dve komponente troSkova proizvodnje.

U svakom slugaju, visoki regresioni koeficijenti, kao i visoki koeficijenti
determinacije daju osnova za op$ti zakljutak, da postoji visoka meduzavis-
nost u kretanju pojedinih cena. Porast cena u jednoj grani izaziva brzo lan-
¢ano Sirenje na ostala podruéja. Razvija se svojevrsna utakmica rasta cena
a kojoj povetanje pojedinih cena &esto prevazilazi ostvareni porast cena
materijala. A {ako porasie cene postaju baza za dalji porast cena grana u
koje se one ugraduju kao inputi. Cini se da je bilna karakteristika na3e

) Teiko je prihvatit! opravdanje poveéanja cena po osnovu porasta 1dnih
dohodaka u granama u kojima su oni inade relativno visoki.

) Milisavljevié, M., 1971, str. 60,
¥) Popov, S, 1975.
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inflacije ba& ta ulakmica u rasbhu pojedinih cena koja je zasnovana na teinil
za povefanjem udela pojedinih kolektiva u raspodeli dohotka.

Porast cena iznad porasta trofkova materijala (koji inicira $u promenu
cena) moze u uslovima inflacije biti objainjen ofekivanjima daljeg porasta
troskova. Tako predvidanja inflacije postaju direkina varijabla Tasia tro-
Skova i daljeg dntenziviranja inflatornih tokova.

Meduiim, porast cena dznad obima porasta troSkova proizvodnje moZe
biti posledica odredene prakse formiranja cena po kojoj se one formiraju
tako, da se na trojkove proizvodnje dodaje odredena marZa, Upravo takav
model formiranja cena — u teoriji nazvan model punih trofkova ili troskova
plus — pretpostavljen je kao najprihvatljiviji i najce$éi a1 nasim uslovima.
Ako se cene stvarno tako formiraju ($to implicira odreden stepen monopolske
modi), onda bi radne organizacije i na porast troSkova mogle da zaradunaju
odredenu marfu { na iaj nafin podiZu cene iznad rasta troSkova, nezavisno
od predvidanja inflacije. Tako osivarena marZa, koja u sudtini predstavija
monopolsku dobit, moZe da se koristi za povetanje liénih dohodaka mnezavisno
od uloZenog rada i ostvarenih rezultata, §to dnicira rast li¢nih dohodaka i
u drugim sektorima, Posioje jake empirijske indikacije da se radne organi-
zacije kod nas tako i ponaSaju. Jedna od tih indikacija svakako je &injenica,
da je kretanje cena proizvodada daleko viSe povezano sa krefanjem cena
materijala nego sa kretanjem liénih dohodaka, Druga je odredena poveza-
nost u ‘kretanju cena materijala i {rodkova rada po pojedinim granama.
Treca empirijska opservacija, koja na odreden nacin poivrduje jzloZenu hi-
potezu o formiranju cena, jeste u jednom drugom redu pokazana sistemat-
ska medugranska povezanost izmedu nivoa liénih dohodaka i tempa rasta
cene?®) Grane sa relativno visokim li¥nim dohocima mogle su da odrZe iaj
nivo preko brieg povefanja cena koje su ostvarile po osnovu porasta cena
materijala.

2.4. Efckti troSkova rada

Najpre su radunate regresione jednaline cena sa kretanjem troSkova
rada kao jedinom nezavisno promenljivom. Dolazi se do rezultata, da tro-
Skovi rada imaju znaéajan uticaj na kretanje cena skoro svih grana (izuzi-
majuél industriju nafte), $to nije moglo da se pokaZe regresionom analizom
jednadine 8. Takode se miofava, da su efekii troskova rada, mereni veliginom
koeficijenata determinacije, regresionim koeficijentima i njihovim standard-
nim greskama, znatno nifi od efekata cena materijala, 3to je i ranije kon-
statovano. Pri tom zakljudku poirebno je imati u vidu da su u pitanju samo
direkini efekti trogkova rada, tj. samo efekil porasta tro¥kova rada u jednoj
grani na same cene te grane, Medutim, troSkovi rada uti®u na rast cena i
indirekino preko rasta troskova, tj. cena materijala, To su tro¥kovi rada
dmugih grana. .

TroSkovi materijala &ine mnajznatajniju stavku u strukburi troSkova pro-
izvodnje pojedinih grana. Ali, sa stanoviita cele privrede, ovi trofkovi se
gube i redukuju na liéne dohotke, amortizaciju i akumulaciju. Porast tro-
Skova materijala moZe se svesti na porast {ih komponenti i na porast cena

M) Popov, S., 1976,

KRETANJE CENA U INDUSTRIJI JUGOSLAVIJE 93

Tabela 4

Rezuliati ocena regresionih jednadina cena proizvodada indusirijskih grana

Kons~- _G-1 Tt . Signifi-
Grane 1anta s Ted R kantnost
1. Proizvodnja i prenos . 083 068 0,23 0,62 5%
elektroenergije (7,23)
2. Proizvodnja i prerada —8,97 0,72 0,35 0,86 0,1%
uglja {9,910  (3,99)
3. Proizvodnja i prerada —15,86 0,83 0,31 0,72 nesignif.
nafte (10,82)  (1.49) na 10%
4. Crna metalurgija —2,43 0,78 0,24 0,73 10%
(9,71)  (1,94)
5. Obojena metalurgija 11,70 0,82 0,08 0,74 nesignif.
(9,68)  (0,87) na 10%
6. Proizvodnja nemetala 4,51 0,82 0,14 0,83 5%
. (va1)  (2,29)
7. Metalna industrija 4,55 099 —0,02 0,88 nesignif.
(17,65) (0,60) na 10%
8. Elektroindustrija 10,90 - 0,88 0,02 0,82 nesignif.
: (12,86)  (0.,55) na 10%
9. Hemijska industrija 2,90 0,85 0,12 0,81 nesignif.
(1259)  (1,52) na 10%
10. Industrija gradevin- 16,81 0,69 0,15 0,59 5%
skog materijala (7.44) (2,51)
11, Drvmna industrija 13,69 0,80 0,07 0,68 nesignif.
(8,97} (0,55) na 10%
12. Industrija papira 7,19 0,65 0,27 0,83 0,1%
. (7.88)  (3,72)
13. Tekstilna industrija 7,20 0,67 0,24 0,82 0,1%o
(8.25)  (8,61)
14. Industrija koZe i obuce 14,46 0,69 0,16 0,74 1%
(757 (2.77)
15. Industrija gume 12,95 0,86 0,02 0,78 nesig.
. (11,61)  (0,31) na 10%
16, Prehrambena indusirija 12,83 0,81 0,77 0,78 nesig,
~ : (10,18) (1,65) na 10%
17. Industrija duvana 31,07 043 028 - 048 1%

(3,47)  (2,86)

Objasnjenje: m zagradama su date t-vrednosti; DW = Durbin-Watsonova sta-
tistika.

uvoznih proizvoda. Ako bi se procenili i owvi posredni efekti, znaino bi po-
rasla uloga litnih dohodaka u objadnjenju rasta cena proizvodata®) U nekim
granama liéni dohoci drugih sektora viSe su opterecivali cene tih grana,
nego njihovi li¢ni dohoci?®) Za te grane dobijeni su uglavnom visoki koe-
ficijenti korelacije izmedu kretanja tiroskova rada i cena materijala.

) Ocenu tih posrednih efekata rasta Menih dohodaka moguée je izvrsitl ko-
rid¢enjem medusektorske analize. Za detalje videtl: Kovadevi¢, M. i Popov, S., 1972,

¥) Na primer u 1962, 1966. 1 1968, godini to su crna metalurgija, Industrija
papira, prehrambena industrija 1 industrija duvana. (Kovagevi¢, M, | Popov, S, 1912,
BLr. 100), : I IR R
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U pogledu reagovanja cena na promene tro§k9ya,radn/§5§tgje vecte
diferencijacije po granama nego u sluéaju’ porasta cena materijala. Koefi-
cijent determinacije varira od—0;04% do 0,62%, s tim 3to je u pet grana
R® < 020%, a u est grana R?> 0,40%. Regresioni koeficijent krete se od
0,24 do 0,92.

Ako se u jednadinu cena pored kretanja troSkova rada u tekuéim pe-
riodima mvede odocnjena zavisno promenljiva, dolazi se do rezuliata koji
su prezentirani u tabeli 4. Vidi se da se koeficijenti determinacije veoma
povetavaju, tako da je samo u &eliri grane R? < 0,70%, a najmanje R* = 0,48%b.
Medutim, u velikom broju sluajeva regresioni koeficijenti uz tekuée troskove
rada nisu signfikanini na nivou od 10%, 3to je moguce objasniti kolinearno$cu
eksplanatornih varijabli, Zna@i, cene se daleko sporije prilagodavaju prome-
nama troSkova rada nego promenama cena materijala, §to je u skladu sa
na$im odekivanjima. U devet grana regresioni koeficijent uz odocnjenu za-
visno promenljivu je preko 0,80%, §to znadi da prosetna docnja iznosi preko
Zetiri kvartala. Samo w1 jednoj grani proseéna docnja je manja od 1,5 kvartala.
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PRICE CHANGE EQUATIONS IN YUGOSLAV INDUSTRY
by
Sofija POPOV
Summary

The first part of this article presents different pricing mechanisms.
Three basic models are distinguished: the competitive supply-demand me-
chanism; the target return price model; and the full cost pricing. The hypo-
thesis is postulated that the model of full cost pricing is the most adequate
one for price formation explanation in Yugoslav industry. A specific insti-
tutional framework elong with the high level of production concentration
have been pointed out as the main reasons for formulation such a hypothesis.

The differences in cost and price behaviour between the self-managed
socialist and the capitalist firms have been discussed. There is no reason
to distinguish price behaviour between these two firms in relation to mate-~
rial costs. The material cost change is the major cause of the price change
in both systems. But the labour costs in self-managed socialism do not be-
have like the material costs and the labour costs in capitalism. That is a
consequence of basic differences in the production relations. However viewed
in ¢ formal framework, the main difference between the two systems lies
in the fact that personal incomes as the labour costs in socialism include
entrepreneurial profit. So labour costs included in prices may differentiate

by the same amount of the labour employed in different industries.

‘' Accordingly, the differences in price behaviour between a socialist and

a capitalist economy should be smallest in the competitive industries and
greatest in the competitive industries and greatest in the strong oligopolies.
Overall expectations are that material cost changes are a key direct explanatory
variable of price change and that labour costs have smaller direct effect on
price movemen! at industry by industry in the self-managed socialist economy
than in a copitalist economy. It is expectdd, too, that time lags in price
reactions are longer in the case of labour costs than in the case of material
cost changes.

The second part of the article contains an empirical investigation of
the price movement equations for 17 indusiries in the period 1960—1975 on
the grounds of quarter data. Price change is defined as a function of material
cost changes (approximated by material price changes), labour cost changes
and production changes (as demand changes approximation).

First set of the equations had been estimated for all variables in cur-
rent periods, Koyck model of distributed lags than has been involved. The
equations obtained for 17 individual industries indicate several significant
general conclusions.

First of all it is evident that the price increase in Yugoslavia during
the last 15 years is mainly determined by the cost inreases. As hed been
expected, material price movement is the most important factor of price
increase. For almost all industries, the coefficients of material price are
greater than the input-output table would require. Furthermore, in many
wmdustries these coefficlents are gretare than 1. Prices respond fairly. quickly
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o changing material prices. The average mean lag is'a half of a quarter.

According to expectation, the labour cost effects on price movement are
statistically significant but they are smaller then material price effects.
Prices respond slowly to labour cost change. However, several empirical
facts indicate that the over weight price rise which had been caused by the
material price increase has been used for personal incomes rise,

It seems that the postulated hypothesis on full cost pricing in Yugoslav
industry has thus been proved.

CENE PROIZVODNJE U SAMOUPRAV.NOJ I KAPYTALISTICKOJ
PRIVREDI: IZRACUNAVANJE I MOGUCNOSTI POREDENJA

Porde SUVAKOVICH)
1. Cene proizvodnje i odnosi proizvednje

Govoredi ‘o ravnotefnim cenama u kapitalistitkoj privredi, klasiéni eko-
nomisti i Marx oznatavali su it kao »nuZnee, »prirodne« ili »cene proizvod-
nje« (u daljem tekstu alternativno ¢e se koristiti poslednja dva izraza). U
njihovoj najrazvijenijoj (Marxovoj) varijanti zadatak takvih cena bio je
dvojak: da, polazeti od previadavajuéih odnosa proizvodnje kao i od ima-
nentnih pokretatkih ciljeva proizvodnje, objasne zakonitosti primarne ras-
podele (i), te da teoriji eksploatacije zasnovanoj na teoriji radne vrednosti
daju snagu zaokruZene logitke celine (ii).

" <Vaino je konstatovati da ravnotefne cene moraju ispunjavaii zadatak (i)
u bilo kojoj trZi¥noj privredi, dok je zadatak (i) karakteristitan za kapita-
listicku privredu. Ova distinkcija daje za pravo da se cene u smislu (i)
nazovu cenama proizvodnje (allernativno prirodnim cenama) bez obzira pri
kojim stvarnim odnosima proizvodnje su izvedene, a da se Marxovoj ceni
proizvodnje, koja se javija iskljuivo u kapitalizmu, ime proSiri na »kapi-
talistitka cena proizvodnje¢«, U tom slutaju bi se, recimo, vrednosna cena
kao ravnole¥na u sistemu proste robne privrede nazivala »prostorobnom ce-
nom proizvodnje«, dok bi, na primer, u samoupravnoj socijalisti€koj robnoj
puivredi postojala nekakva »samoupravng cena proizvodnjec, Inace, izraz
»cena proizvodnjex prxkladan je | zato $to m velikoj meri odraZava jednu' od
njenih sustinskih osobina, da ne zavisi od kretanja na strani trainje, te da
se pri njenom formulisanju pafnja pre svega mora usmeriti kako na teh-

- nitke, tako i na dru$tvene uslove proizvodnje.

7a izudavanje spomenute, a 1 drugih znafajnih karakieristika prirodnih
cena veoma je pogodan analititko-tehnilki instrumentarij koji je, duboko
inspirisan delima klasi®nih ekonomista i Marxa, razradio Piero Sraffa u
svojoj sada ve¢ takode sklasiénoj« »Production of Commodities by Means
of Commodities«.

+) Ekonomskl fakultet, Beograd, :
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Zadatak ovog priloga sastoji se u sledetem: da se, pridrZiavajuéi se
istovremeno Sraffinog instrumentarija i Marxovih op$tih ekonomskih pogleda,
na primeru kapitalizma ilusiruje nadin formiranja cena proizvodnje (i), da
se uka%¥e na moguénost istog pristupa kod izvodenja cena proizvodnje u
odgovarajucoj samoupravnoej socijalistitkoj privredi (i), kao i na moguénost,
koju je pruzio Sraffa, egzakinog poredenja relativnih cena u dva sistema (iii).

2, Formiranje prirodnih cena na primern kapitalistiékih cena proizvodnje
A

Da bi se uopste moglo pristupiti izvodenju prirodnih cena neophodm)l
je natiniti odredeni minimum tehni¢kih pretpostavki o jednoj privredi, koje
¢e vaZili nezavisno od konkretnih vladajuéih odnosa proizvodnje. Istovre-
meno, tako ¢e se stvoriti i analititki okvir za posmatranje onih karakteris-
tika jedne privrede koje su iskljudiva posledica specifiénosti proizvodnih od-
nosa. Na takav nadin definisan model »institucionalno neobojene« privrede
nazvaéemo »priveedom X«, a za poirebe uporedne analize sasvim dée biti
prikladan sledeéi njen pojednostavijen lik.

Privreda X je zaivorenog tipa a salinjavaée je iskljudivo baziéni sek-
tori, tj. oni &iji proizvodi direkino ili indirektno ulaze u proizvodnju svih
sektora. Ovo pojednostavljenje ne moZe uticati na opStost izvedenih zaklju-
gaka, buduéi da samo uslovi proizvodnje u baziénim sektorima odreduju
fundamentalne karakteristike sistema (v. Sraffa, ss. 7-—8). Kako se pretpo-
stavlja moguénost identifikovanja jediniéne korpe drustveno-istorijski od-
redenog potrebnog proizvoda, dobra koja u njega ulaze takode €e se sma-
trati bazitnima. Dalje ¢e se pretpostaviti da je posmatrana privreda tipa
Leontiefa sa poznatom »proSirenome« matricom input koeficijenata (4) di-
menzija nXn, S obzirom da ¢ée se kolitine seklorskih proizvoda smatraii
datima (njihov m-dimenzioni kolona-vektor "obeleZitemo sa X), matrici A
moZe se pridruziti 1 matrica apsolutnih sektorskih uéeSéa u sopstvencj i
tudoj reprodukcionoj potrodnji (obeleZimo je sa x), &ji elementi x; ozna-
tavaju utroSak j-tog proizvoda u proizvodnji i-tog sektora. Za reprodukcionu
potroSnju ¢e se pretpostaviti da se u svakom sludaju moZe podmiriti datim
koli¢inama dobara, s tim da bar jedan sektor proizvoedi naturalnj visak
iznad sopstvenih i tudih reprodukecionih. potreba.

Poznato je da, renikom meoklasi¢ne teorije, u sistemu Leontiefa po-
stojl samo jedan »primaran fakior« — rad (L). Sraffina analiza pokazuje
(gl. IL i III) da je veoma praktitno ukupnu kolitinu rada u sistemu tretirati
kao jedini¢nu, tako da n-dimenzioni kolona-vektor kolitina rada neophodnih
za proizvodnju pojedinih sektora (obeleZimo ga sa L) ujedno predstavlja i
relativna sektorska ufeS¢a u raspodeli ukupnog dru$tvenog fonda rada.

Sto se 1ie kapitala, on u privredi X ne mo¥e zauzeti ekonomski smi-
sleno mesto, bar ne sa atributima koje mu pridaje neoklasi®na teorija, Ipak,
van toga konteksta o kapitaiu se tehni®kj moZe govoriti (to uostalom é&ine i
klasi¢ni ekonomisti) kao o (vrednosno posmatranoj) koli¢ini sredstava za
proizvodnju i 1iénu potro¥nju neophodnoj da bude prisutna pre potetka od-
vijanja proizvodnje. Iz ove slike, jednostavnosti radi, izuzetemo sredstva
za rad tako da ¢e pod (Marxovom) preipostavkom jednogodisnjeg obrta u
svim sektorima koli¢ina kapitala biti jednaka godiSnjoj reprodukcionoj po-
tro$nji u koju su ukljueni i odgovarajudj troskovi reprodukcije radne snage.
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