D, SUVAKOVIC
96

o changing material prices. The average mean lag is'a half of a quarter.

According to expectation, the labour cost effects on price movement are
statistically significant but they are smaller then material price effects.
Prices respond slowly to labour cost change. However, several empirical
facts indicate that the over weight price rise which had been caused by the
material price increase has been used for personal incomes rise,

It seems that the postulated hypothesis on full cost pricing in Yugoslav
industry has thus been proved.

CENE PROIZVODNJE U SAMOUPRAV.NOJ I KAPYTALISTICKOJ
PRIVREDI: IZRACUNAVANJE I MOGUCNOSTI POREDENJA

Porde SUVAKOVICH)
1. Cene proizvodnje i odnosi proizvednje

Govoredi ‘o ravnotefnim cenama u kapitalistitkoj privredi, klasiéni eko-
nomisti i Marx oznatavali su it kao »nuZnee, »prirodne« ili »cene proizvod-
nje« (u daljem tekstu alternativno ¢e se koristiti poslednja dva izraza). U
njihovoj najrazvijenijoj (Marxovoj) varijanti zadatak takvih cena bio je
dvojak: da, polazeti od previadavajuéih odnosa proizvodnje kao i od ima-
nentnih pokretatkih ciljeva proizvodnje, objasne zakonitosti primarne ras-
podele (i), te da teoriji eksploatacije zasnovanoj na teoriji radne vrednosti
daju snagu zaokruZene logitke celine (ii).

" <Vaino je konstatovati da ravnotefne cene moraju ispunjavaii zadatak (i)
u bilo kojoj trZi¥noj privredi, dok je zadatak (i) karakteristitan za kapita-
listicku privredu. Ova distinkcija daje za pravo da se cene u smislu (i)
nazovu cenama proizvodnje (allernativno prirodnim cenama) bez obzira pri
kojim stvarnim odnosima proizvodnje su izvedene, a da se Marxovoj ceni
proizvodnje, koja se javija iskljuivo u kapitalizmu, ime proSiri na »kapi-
talistitka cena proizvodnje¢«, U tom slutaju bi se, recimo, vrednosna cena
kao ravnole¥na u sistemu proste robne privrede nazivala »prostorobnom ce-
nom proizvodnje«, dok bi, na primer, u samoupravnoj socijalisti€koj robnoj
puivredi postojala nekakva »samoupravng cena proizvodnjec, Inace, izraz
»cena proizvodnjex prxkladan je | zato $to m velikoj meri odraZava jednu' od
njenih sustinskih osobina, da ne zavisi od kretanja na strani trainje, te da
se pri njenom formulisanju pafnja pre svega mora usmeriti kako na teh-

- nitke, tako i na dru$tvene uslove proizvodnje.

7a izudavanje spomenute, a 1 drugih znafajnih karakieristika prirodnih
cena veoma je pogodan analititko-tehnilki instrumentarij koji je, duboko
inspirisan delima klasi®nih ekonomista i Marxa, razradio Piero Sraffa u
svojoj sada ve¢ takode sklasiénoj« »Production of Commodities by Means
of Commodities«.

+) Ekonomskl fakultet, Beograd, :
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Zadatak ovog priloga sastoji se u sledetem: da se, pridrZiavajuéi se
istovremeno Sraffinog instrumentarija i Marxovih op$tih ekonomskih pogleda,
na primeru kapitalizma ilusiruje nadin formiranja cena proizvodnje (i), da
se uka%¥e na moguénost istog pristupa kod izvodenja cena proizvodnje u
odgovarajucoj samoupravnoej socijalistitkoj privredi (i), kao i na moguénost,
koju je pruzio Sraffa, egzakinog poredenja relativnih cena u dva sistema (iii).

2, Formiranje prirodnih cena na primern kapitalistiékih cena proizvodnje
A

Da bi se uopste moglo pristupiti izvodenju prirodnih cena neophodm)l
je natiniti odredeni minimum tehni¢kih pretpostavki o jednoj privredi, koje
¢e vaZili nezavisno od konkretnih vladajuéih odnosa proizvodnje. Istovre-
meno, tako ¢e se stvoriti i analititki okvir za posmatranje onih karakteris-
tika jedne privrede koje su iskljudiva posledica specifiénosti proizvodnih od-
nosa. Na takav nadin definisan model »institucionalno neobojene« privrede
nazvaéemo »priveedom X«, a za poirebe uporedne analize sasvim dée biti
prikladan sledeéi njen pojednostavijen lik.

Privreda X je zaivorenog tipa a salinjavaée je iskljudivo baziéni sek-
tori, tj. oni &iji proizvodi direkino ili indirektno ulaze u proizvodnju svih
sektora. Ovo pojednostavljenje ne moZe uticati na opStost izvedenih zaklju-
gaka, buduéi da samo uslovi proizvodnje u baziénim sektorima odreduju
fundamentalne karakteristike sistema (v. Sraffa, ss. 7-—8). Kako se pretpo-
stavlja moguénost identifikovanja jediniéne korpe drustveno-istorijski od-
redenog potrebnog proizvoda, dobra koja u njega ulaze takode €e se sma-
trati bazitnima. Dalje ¢e se pretpostaviti da je posmatrana privreda tipa
Leontiefa sa poznatom »proSirenome« matricom input koeficijenata (4) di-
menzija nXn, S obzirom da ¢ée se kolitine seklorskih proizvoda smatraii
datima (njihov m-dimenzioni kolona-vektor "obeleZitemo sa X), matrici A
moZe se pridruziti 1 matrica apsolutnih sektorskih uéeSéa u sopstvencj i
tudoj reprodukcionoj potrodnji (obeleZimo je sa x), &ji elementi x; ozna-
tavaju utroSak j-tog proizvoda u proizvodnji i-tog sektora. Za reprodukcionu
potroSnju ¢e se pretpostaviti da se u svakom sludaju moZe podmiriti datim
koli¢inama dobara, s tim da bar jedan sektor proizvoedi naturalnj visak
iznad sopstvenih i tudih reprodukecionih. potreba.

Poznato je da, renikom meoklasi¢ne teorije, u sistemu Leontiefa po-
stojl samo jedan »primaran fakior« — rad (L). Sraffina analiza pokazuje
(gl. IL i III) da je veoma praktitno ukupnu kolitinu rada u sistemu tretirati
kao jedini¢nu, tako da n-dimenzioni kolona-vektor kolitina rada neophodnih
za proizvodnju pojedinih sektora (obeleZimo ga sa L) ujedno predstavlja i
relativna sektorska ufeS¢a u raspodeli ukupnog dru$tvenog fonda rada.

Sto se 1ie kapitala, on u privredi X ne mo¥e zauzeti ekonomski smi-
sleno mesto, bar ne sa atributima koje mu pridaje neoklasi®na teorija, Ipak,
van toga konteksta o kapitaiu se tehni®kj moZe govoriti (to uostalom é&ine i
klasi¢ni ekonomisti) kao o (vrednosno posmatranoj) koli¢ini sredstava za
proizvodnju i 1iénu potro¥nju neophodnoj da bude prisutna pre potetka od-
vijanja proizvodnje. Iz ove slike, jednostavnosti radi, izuzetemo sredstva
za rad tako da ¢e pod (Marxovom) preipostavkom jednogodisnjeg obrta u
svim sektorima koli¢ina kapitala biti jednaka godiSnjoj reprodukcionoj po-
tro$nji u koju su ukljueni i odgovarajudj troskovi reprodukcije radne snage.
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Koli¢ine proizvoda, koli¢ine rada, iehnologija i naturalni viskovi su
dati. No, kako ekonomski vrednovati pojedine proizvode i njihove viskove,
po kojim ée se ravnoteZnim cenama oni razmenjivati na trZistu? Ogcigledno,
o tome e odludivaii iskljutivo prevladavajuéi proizvodni odnosi i u njima
sadrzani pokretatki motivi proizvodnje, Ovi poslednji mogu se u trZisnoj
privredi uoditi samo preko posmairanja ponasanja njenih osnovnih proizvod-
nih subjekata koje Cemo uslovno mazvati preduzeéima. Istovremeno, domi-
nanini ekonomski cilj proizvodnje oznadavacde se kao ciljna funkeija preduzeca.

Posle gornje napomene konatno je sivorena prilika da se na primeru ka-
pitalizma jlustruje nalin formiranja njegovih prirodnih cena. Za potetak,
ponovife se, u nesto izmenjenom obliku, jedna ranije predloZena formulacija
(Suvakovié, odeljak, 2.1) po kojoj su odnosi proizvodnje odredeni rasporedom
vlasnitva nad radnom snagom i kapitalom, te aliernativnim vezivanjem pre-
duzeinistva za oba, jedan ili nijedan od navedenih »proizvodnih faktora«. (Pod
preduzetnikom ovde bi se jednostavno podrazumevalo lice u &ije ime se orga-
nizuje proizvednja i koje ima pravo raspolaganja nad neto efekiom poslo-
vanja.,) Prateéi iznetu definiciju, kapitalisti¢ki drustveno-ekonomski sistern bio
bi odreden privatnom svojinom nad (sopsivenom) radnom snagom i kapitalom
za. koji se istovremeno vezuje preduzetnistvo. Sa aspekta raspodele ovo znaéi
da je kapitalista~preduzetnik u prilici da pored dohotka koji dobija od Ciste
svojine nad kapitalom (kamate) prisvaja i celokupni rezidual viska proizvoda
(preduzetnitku dobil) koji predstavija merilo njegovog poslovnog uspeha,

Pored toga 3to nalelno razdvajanje profita na kamatu i preduzetni¢ku
dobit zamagljuje stvarnu prirodu kapitalisti¢kih odnosa?) svodeéi ih na spoljne,
obi¢nom poslovnom Coveku dostupne fenomene, ono je irelevantno i sa aspekta
stvarne raspodele profita na akumulaciju i liénu potro$nju kapitalisia. A bag
pristup toj raspodeli je presudan za odredivanje kapitalisti¢kih prirodnih cena,

Za trenutak pred kapitalistu se postavlja dilema o osnovnom ekonomskom
cilju (ciljnoj funkciji) proizvodnje. Ukoliko maglasak bude na li¢noj potrodnii,
ciljna funkcija izvesno bi morala biti masa profita, $to naravno ne znadi da
se jedan njegov deo ne bi usmerio na akumulaciju. Prevagnu li pak motivi
za maksimalno uveéanje kapitala, jedina ciljna funkcija kojom se oni dosledno
mogu realizovaii jeste profitna stopa, bez obzira 3to ¢e se i u tom sludaju
deo profita neproizvodno uirositi. Moglo bi se, doduse, pretpostaviti da ¢e ka-
pitalista Zeleti da maksimira i li€nu potroSnju i akumulaciju, ali tako nedto
tehnidki je neizvodljivo, pa ostaje da se primat da bilo 1idnoj potros$nji bilo
akumulaciji. Imajuéi, medutirn, u vidu &injenicu da je posedovanje kapitala
odludujuée za ofuvanje klasnih pozicija te da se i velidina dru3tvene moéi
uglavnom meri koli¢inom posedovanog kapitala, ¢ini se da ipak nije te$ko
odlugiti se za jednu od pomenutih moguénosti. Kako se kapitalista pre svega
poistoveéuje sa sopstvenim kapitalom koji nastoji da maksimalno oplodi, ciljna
funkcija preduzeéa u kapitalizmu nuZno ée biti profitna stopas?)

Buduéi da svaki kapitalista Zeli ostvaritl maksimalnu profitnu stopu,
poznatj proces seljenja kapitala dovodi do toga da proseéni kapitalisii u raz-

1) Marxovo milljenje o ovome posredno se vidi 1z stava po kome preduzetnitka
dobit »... nije u suprotnosti prema najamnom radu vet¢ samo prema kamati.c
(g1, 23, s. 318).

1 Ovo je potpuno u skladu sa iznetom slikom kapitalizma kao sistema (sa
kapitalom) »vezanoge« preduzetniStva. Inate, kod nas je moguénost takvog posmatranja,
tinl se, prvl analiti®ki razvio D. DubravZié¢ (1968, 1970).
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lizitim sektorima ostvaruju jednaku profitnu stopu. Problem iznalaZenja ka-
pitalistidkih cena proizvodnje ovim je postavljen, i svodi se na izratunavanje
onih relativnh cena koje ée prvredu dovesti u stanje ravnoleie sa aspekia
kapitalistickih odnosa proizvodnje, dakie onih cena koje omoguéuju formiranje
opite profitne stope. Kako, medutim, profilna stopa predstavija koliénik iz-
medu vrednosno izrafenog viska proizvoda i, {akode vrednosno izraZene, koli-
%ine kapifala, ona se ne moZe saznati pre nego se uivrde cene dobara koje
sainjavaju njen brojilac, odnosno imenilac, Isiovremeno, te iste cene ne mogu
se saznati dok se prethodno ne utvrdj opsta profitna slopa koja igra presudnu
ulogu kod njihovog formiranja. ‘Spojena zajedno, ova dva stava mogu da
znade samo jedno: da se kapitalistitke cene proizvodnje i op$ta profitna stopa
moraju obrazovati istovremeno (up. Sraffa, s. 6). Formalno, ovaj zahtev se
svodi na reSenje sledetée matritne jednaline:

xp 1+ 1) =Xp w

gde 7 (nepoznata profitna stopa, odnosno ciljna funkcija kapitalistitkog pre-
duzeéa) predstavija skalar, dok je sa p oznaten n-dimenzioni kolona-vektor

(takode nepoznalih) kapitalisti®kih cena proizvodaje. Sa X oznatena je dija-

gonalna matrica koju &ine elementi vektora X, X = Xy 8.

Sistem (1) sastoji se od n skalarnih jednadina sa m+I-om nepoznatom
(profitna stopa i m cena). No, kako o cenama pre svega ima smisia govoriti
kao o relativnim velitinama, za merilo vrednosti (numéraire) moZe se uzel
bilo koje dobro (8ija cena onda postaje jedini®na), pa se (1) svodi na sistem
od n jednadina sa n nepoznatih. MoZe se pokazati’) da homogen sistem tipa
(1) ima, ekonomski posmairano, jedinstveno re§enje. Postoji, naime, samo
jedna pozitivna vrednost profitne stope (rt+) kojoj odgovara pozitivan vektor
kapitalisti¢kih cena proizvodnje (pt). Ovo sa svoje strane neposredno i ne-
dvosmisleno podrfava stav da su prirodne cene u potpunosti odredene inter-
akcijom proizvodnih odnosa (koji oblikuju ciljnu funkeiju preduzeéa) i tehnid-
kih uslova proizvodnje.

Za dobijene kapitalistike cene proizovodnje predstavijene vekiorom pt
veoma je vaZno konstatovali da su identidne Marxovim cenama proizvodnje,
bez obzira $to nisu izvedene transformacijom iz vrednosnih cenad) Inace,
neposrednu vezu izvedenih cena sa elementima iz Marxovih »vrednosnih Sema«
moguce je, ukoliko se to Zeli, jasno uspostaviti, U analititkom okviru veoma
sli¢nom ovde iznetom tu vezu, gotovo identi®nu Marxovoj datoj kroz poznati
obrazac profitne stope, nalazimo kod A, Media%) (ss. 332—40, posebno s, 338)
koji daje, po mom mifljenju, jedino ekonomski moguée refenje poznatog trans-
formacionog problema.

S obzirom da je naslovom rada, izmedu ostalog, postavljen i zadatak
jzrafunavanja kapitalistikih cena proizvodnje, te da se prezentirano »izra-
Cunavanje« moZe ufiniti i preterano apstraktnim, bilo bi korisno potkrepiti
ga odredenim radunskim primerom. Da bi se to wuéinilo neophodno je pret-
hodno postaviti konkretni model privrede X, Za tu svrhu pogodan mi se

1 V., recllo, Morishima, s. 195, (U dokazu se koristl tzv. Frobeniusova teorema.)

4 Uostalom, 1 sam Marx je svoje cene prolzvodnje smatrao identi&nima pri-
rodnim cenama klasi®nih ekonomista. O tome jasno svedofe citati koje skupljene
na jednom mestu, mofemo naéi kod W. Baumola (s. 55).

¥ Uz donekle razlidite pretpostavke od ovde kori¥éenih, drugadiju vezu sa
»vrednosnim elementimac«< sre€emo kod J. Eatwella (v. posebno s. 554—5),
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uéinio jedan sisiem iz Sraffine knjige (s. 19), koji je aulor sastavio da ilu-
struje naéin konsiruisanja tzv. standardnog dobra (o standardnom dobru biée
refi neSto kasnije), a kojl jednako dobro moZe da posiuzi i za ratunanje
kapitalisti¢kih cena proizvodnje. Ucbliten na naéin iz (1), taj Sraffin primer
bi glasio:

90 120 60] [p, 180 0 0] [ps
(15 |50 125 150] |ps| = | 0450 o |p. (12)
40 40 200 |ps 0 0480 |ps
(1+r)xp=}_(p

Privreda se, dakle, sastoji iz tri bazitna sektora pri €emu prvi proizvodi
gvozde, drugi ugalj a treéi Zito. Da bismo na3li profitnu stopu i njoj odgo-
varajue kapilalistitke cene proizvodnje, neophodno je prethodno jednu cenu
uzeti za jedini¢nu. Neka to bude cena Zita: pa=1, ReSavanje (1a) tada daje
sledete jedinstvene pozitivne vrednosti za profitnu stopu i cene (mercne
u Zitu)s '

rF=20% pi=11/3, pf=4p3, pi=I (1b)
U ovom trenutku jedino je moguée saZeto ponoviti komentar redenja sistema
(1): Ukoliko su tehni€ki uslovi proizvodnje identié¢ni onima iz (la), cene p;",
p; i pgl' identitne su kapitalisti®kim (Marxovim) cenama proizvodnje kao
ravnoteZnim cenama pri postojanju kapitalistickih proizvodnih odnosa. Ova
konstatacija ujedno znaéi da je prvi od tri zadatka postavljena u prvom
odeljku rada obavijen. Trenutak je zato da se prede na drugi: izralunavanje
prirodnih cena za sistem u kome vladaju samoupravni socijalisti¢ki proizvodni
odnosi. Takve cene uslovno smo nazvali samoupravnim cenama proizvodnje.

3. Samoupravne cene proizvodnje i njihovo izradunavanje

Pretpostavimo da je u privredi X doslo do fundamentalne premene u
proizvodnim odnosima, fako da su oni od kapitalistikih transformisani u
samoupravne i socijalistike. Primenjujuéi definiciju iz drugog odeljka, novi
odnosi proizvodnje bili bi odredeni drustvenim vlasni$ivom nad kapitaiom;
privatnim vlasni§tvom nad (sopsivenom) radnom snagom, te vezivanjem
preduzetni§tva sa (u preduzeéa) udruZenim radom.

No, mada je prelaskom na socijalistitke proizvodne odnosz privreda X
zadriala svoja tehni®ka svojstva, jedna od veli¢ina koja je i u ranijem po-
retku uslovno ulazila u tehnitke karakteristike sistema sada patpuno menja
smisao. Naravno, ret je o kategoriji potrebnog proizvoda koja je, kvalilativno
posmatrano, u kapitalistidkom sistemu predstavljala cenu reprodukcije radne
snage kao robe. Bududi da u novom sisiemu radna snaga po definiciji nije
oba, moglo bi se pretpostaviti i da kategorija poirebnog proizvoda gubi svoj
znadaj. Ali nije tako, Sa izmenjenim smislom, ona u samoupravnom sistemu
ima vaZnu funkciju, Potrebni proizvod u njemu predstavlja, naime, drustve-
no-istorijski odreden i drudiveno dogovoren (minimalan) standard li¢ne po-
trodnje, i zbog ovoga se moZe nazvali minimalnim li¢nim dohotkom. Pri
tome je sa aspekta merenja drudtvenog bogatstva potpuno svejedno isplacuju
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1i se minimalni liéni dohocl pre polstka proizvodnje ili po njenom obavljanju.
Ovo, medutim, nikako ne znadi da je taj trenutak isplate sporedan u samo-
upravnoj socijalistickoj privredi, i to pre svega sa aspekia potpunog ofuvanja
njenog socijalistitkog karaktera. Ispladivanje sume minimalnih liénih doho-
daka po obavljenoj proizvodnji implicira, naime, da radnici iz sopstvenih
sredstava nadoknaduju iro8kove reprodukeije svoje radne snage natinjene
u periodu trajanja preizvodnje. U tom sludaju spomenuia sredstva po funkciji
postaju deo (obrinog) kapitala, nad kojim bi postojalo privatno vlasnistvo.
Ova pojavd, inaCe, drasti¢no bi se ispoljila bas u privredi X u kojoj je obrt
jedinitan.

Ukolike u samoupravnoj privredi postojanje potrebnog proizvoda {u formi
minimalnih lignih dohodaka) ima svoj puni ekonomski smisao, onda to auto-
matski vazi i za kategoriju (vrednosno posmatranog) viska proizvoda koji se
uslovno moZe nazvati i viSkom vrednosti, Mada potencijalno dovodi do konfu-
zije, ovakav naziv &ini se potpuno odgovarajuéli s obzirom da se odnosi na
ekonomsku veliéinu koja pokazuje koliko je po zavrSetku jednog proizvodnog
ciklusa samoupravno druiivo stvarno materijalno bogatije (posmatrano sa
aspekta vladajuéih odnosa proizvodnje), i to bez obzira na nalin kako ¢e se
proizvedeni vi$ak vrednosti upotrebifi. Ipak, da bi se izbegli moguéi nespo-
razumi, pomenuta kategorija nazivadée se viskom proizvoda. ° ’

Posle ove kratke digresije, izloZimo nadin formiranja prirodnih cena u
samoupravnom socijalistitkom sistemu.

Za pocetak, moraju se ukratko razmotiriti osnovni motivi proizvodnje
u samoupravnoj priveedi. Buduéi da je u njoj preduzetnicka funkcija insti-
tucionalno delegirana na radnike udruZene u preduzeta (radne kolekiive),
pred njima se po obavljenoj proizvodnji, kao i pred svakim preduzetnikom,
javlja dilema izmedu dodaine l}i¢ne potro3nje (iznad minimalnih li¢nih doho-
daka) i akumulacije, Pri tome je kod ove prve za radni kolekiiv relevantna
njena veli¢ina po jednom radniku (stopa dodaine li¥ne potro$nje), dok ovu
drugu, posmatrano sa aspekta prodirene reprodukcije, na mikronivou jedino
ima smisla meriti prema kolidini kori§éenog drudivenog kapitala, dakle stopom
akumulacije. Kada bi to bilo moguce, verovaino je da bi samoupravno pre-
duzede nastojalo da maksimalno uveéa i stopu dodaine line potrofnje i stopu
akumulacije. No posto to, sliéno kao u slugaju kapitalisie-preduzetnika, iz
tehniZko-ekonomskil razloga nije izvodljive, radni kolektiv je u situaciji da
odabere takvu ciljnu funkciju koja ¢e potencijulno davali primat jednoj od
pomenutih veli&ina,

Kako socijalizam, kao niZa faza komunistikog drustva, predstavlja pe-
riod u kome je materijalna stimulacija bitan pokretadki cilj proizvodnije,
moZe se pretpostaviti da ée prvenstvo ipak imabt li¥na potirodnja radunata
po jednom radniku. Ciljna funkcija kojom se potencijalno postiZe najvisa
stopa dodatne li¢ne potrosnje, bez obzira §to se i u tom sludaju deo viZka
proizvoda odvaja za akumulaciju, jeste vifak proizveda radunat po jednom
radnikuy, &¢ije bi maksimiranje od strane svih preduzefa (eventualno) dovelo i
do njegovog medusektorskog izjednafenja. Ovim bi, medutim, uz opravdanu _
prelpostavku jednakih medusektorskih li¢nih dohodaka po jedinici rada, zbog
tehnicki uslovljenih razlika u organskom sastavu kapitala, doSlo do velikih
razlika u moguénostima alumulacije u pojedinim sekiorima a  da na nivou
preduzeéa ne bi postojaii unuiarnji podsticaji za razreSenje u sustini duboko
neravnoteZne situacije. O apsurdnosti takvog stanja, inade. dovoljno govore i
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relativne cene koje bi se (eventualno) formirale opisanim procesom, One bi,
naime, bile identiéne poznatim vrednosnim cenama karakieristi®nim za period
proste robne proizvodnje.

Postaje otigledno da je u socijalistiki sistem, u kome se Zeli ofuvati
relativna samostalnost radnih kolektiva, neophodno uneti jedan normativni
element i tako »ispravifi« ciljnu funkeiju njegovih preduzeéa, A taj element
jedino moZe biti odredena uniformna minimalna stopa akumulacije koja ée
u svakom trenutku obezbedivati neki drudtveno-ekonomski tolerantan mi-
nimum ravnoteZe sisiema, omoguéujuéj istovremeno da preduzeéa samostalno
raspodeljuju preostali deo wiska proizvoda na li®nu potronju i akumulaciju.
Pored ove znadajne funkcije, kategorija minimalne stope akumulacije u sa-
moupravnoj trZisnoj privredi bitno doprinosi i o¢uvanju njenog socijalistitkog
karaktera: Buduéi da drudivenim kapitalom upravljaju pojedinagni radni
kolektivi, jedini nadin ekonomske operacionalizacije dru$tvenog vlasnistva
jeste postojanje nekakve jednake (minimalne) obaveze svih koji su u udru-
Zenom radu da uvetavaju taj kapital kao bitan uslov drustvene proizvodnje.

Sto se tie osnovnog cilja proizvodnje, prirodno je pretpostaviti da se
on u »novonastalime uslovima svodi na maksimalno uvecanje pomenutog
rostatka« viska proizvoda (nazovimo ga dobit) u odnosu na broj zaposlenih
radnika. Na faj nalin dosledno ¢e se ostvariti nuZni relativni primat li¢ne
pofroinje nad akumulacijom, a da io ipak ne dovede u pitanje smisao os-
novnih atributa samoupravnog socijalisti¢kog sistema.

Slitno procesu kojim se u kapitalizmu izjednadava profitna stopa u
razliitim sektorima, u samoupravnom sistemu sada e do¢i do medusobnog
izjednafenja prosetnih sektorskih vrednosti dobiti po radniku, §to dovodi
samoupravnu privredu u stanje ekonomske ravnotieZe, kako sa aspekia poje-
dinatnih radnih kolektiva, tako i sa aspekta zajednice kao celine,

+ Preostaje da se vidi, a to je i osnovni cilj ovoga dela rada, pri kakvim
relativnim cenama se ostvaruje pomenuta ravnoteZa koja omogutuje do-
sledno reprodukovanje samoupravnih socijalistitkih odnosa proizvodnje. i,
konkretnije, postavlja se pitanje koje relalivne cene omoguéuju spomenutu
jednakost medusektorskih vrednosti dobiti po radniku. Kako, s jedne strane,
dobit po radniku predstavlja znaajan &inilac u strukturi samoupravnih cena
proizvodnje, dok je, sa druge strane, njenu velitinu nemogute saznati bez
prethodnog poznavanja tih istih cena, proizilazi da se, slino kaé u kapita-
lizmu profitna stopa i kapitalistitke cene proizvodnje, dobil po radniku i
samoupravne cene proizvodnje formiraju simuliano. Primenjeno na privredu
X, njihovo radunanje svodi se na redenje sledete matritne jednaZine:

x¢ (14ro)+dL=Xc @

gde je sa c obelefen n-dimenzioni kolona-vekior nepoznatih samoupravnih
cena proizvodnje, sa re (skalar) drudtvenim dogovorom odredena minimalna
stopa akumulacije, sa d ciljna funkcija dobiti po radniku, a sa L veé spome-
nuti vektor relativnih sektorskih uges¢a u raspodeli druStvenog fonda rada,
koja ujedno predstavljaju i apsoluine koli¢ine rada neophodne za proiz-
vodnju pojedinih sektora.

Sistem (2) sastoji se od n skalarnih jednakosti sa n+l-om nepoznatom
(dobit po radniku i n samoupravnih cena prolzvodnje). Identitno kao i u

CENE U SAMOUPRAVNOJ I KAPITALISTICKOJ PRIVREDI 103

sistemu (1), moguée je bilo koju cenu uzeii za jedinitnu, tako da ce dobro
na koje se ona odnosi postati merilo vrednosti u kome se onda izraZavaju
cene ostalih dobara. S obzirom da je linearan, sistem (2) imace jedinstveno
reSenje, a jedini uslov da ono bude pozitivno svodi se na zahtev da mini-
malna stopa akumulacije bude manja od profitne stope u odgovarajuéoj ka-
pitalistidkoj privredi (ro < r¥), Kako je potpuno izvesno da ée io biti ispu-
njeno (u samoupravnoj privredi sa proizvodnim potencijalima jednakim ka-
pitalistitkoj, nedopustivo je da nivo lidne potrodnje po radniku bude jednak
ili dak manji nego u kapitalizmu) proizilazi da dobijene relativne cene (ct)
predstavijaju stvarne razmenske cene u uslovima samoupravmih socijalis-
titkih odnosa prolzvodnje. Posiojanje veze izmedu relativnih cena i proizvod-
nih odnosa moZe se, inate, u ovom slu¥aju i neposredno pokazatii, a za to
je dovoljno samo sledete malo preuredenje jednatine (2):

c=d [X—x (1)}t L (3)

Jednatina (3) pokazuje da su samoupravne cene proizvodnje direktno
zavisne od karaktera proizvodnih odnosa izraZenog oblikom ciljne funkcije
preduzeéa (d), s tim da sustinski uticaj na njih vrie druStvena opredeljenja
u vezi sa minimainom stopom akumulacije (ro). Sto se ti¢e samih tehnic¢kih
uslova proizvodnje, evidentno je da ni oni nisu bez uticaja na relativne cene,
Sto uostalom vaZi i u siufaju kapitalizma.

U vezi sa nadinom formulisanja tehni¢kih uslova proizvodnje, pogodan
je trenulak za jednu napomenu. UJ ovom radu pretpostavljalo se da su u
njih preko matrice reprodukcione potro¥nje ukljudene i koliine dobara koje
Sine potrebni proizvod, &ime je dopustena moguénost (koja je svakako me-
todoloska apsirakcija) identifikovanja pojedinatne korpe poirebnog proiz-
voda. Mogué je, medutim, i drugi pristup posmatranju prirodnih cena, u kome
dobra iz potrebnog proizvoda ne ulaze u matricu reprodukcione potrodnje i
tako prestaju biti bazi¢na dobra. Ovakav naéin gledanja prihvatio je i
Sraffa, mada je dopustio i moguénost aliernativnog pristupa (ss. $—10). No,
lbez obzira kakve mu bile prednosti ili mane (u njihoevu analizu ovde se
ne moze upustati), vaino je konstatovati da je izvodenje samoupravnih cena
proizvodnje mogucée i uz koriiéenje Sraffinih pretpostavki (v., recimo, Tajnikar,
posebno s. 433).5)

Mada se to moZda podrazumeva, treba mapomenuti da se samoupravne
cene proizvodnje, identiéne onima iz (3) ili (2), mogu izvesti i iz odgovarajuéih
vrednosnih cena, a &ni se da je za to najpogodniji analiti¢ki okvir koji je
za refavanje transformacionog problema postavio Medio u veé spomenutom
€lanku., Kod pristupa transformaciji vrednosnih cena u samoupravne cene
proizvodnje postavlja se, meduiim, problem kako u samoupravnom sisiemu
fumaciti pojedine elemente iz vrednosne Seme i njihovu wvezu sa stvarnim
ravnoteinim cenama, U svakom sluéaju, prirodno je da na ovo pitanje pre
svih odgovore ekonomisti iz jedinog do sada u svetu realizovanog samo-
upravnog sistema, jugoslovenskog.?)

%) Cene koje Tajnlkar spredlaZe« razil&ite su, medutim, od ovde razmatranih,

) Kod ovog odgovora bilo bi zanimljivo poéi i putem koji B. Horvat koristi
da isplta vezu fzmedu (kapitalisti®kih) cena prolzvodnje i »radnog sadriaja proizvodac,
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vratimo se zadatom izradunavanju samoupravnih cena proizvodnje. U
opStem sludaju ono je, dodue, ve¢ izvrSeno postavljanjem maftriéne jedna-
gine (2) odnosno (3). Koristedi relaciju (3) te cene se neposredno mogu izra-
gunati uzimajuéi za merilo vrednosti, umesto odredene pojedinadne robe
samu dobit po radniku: d=1, Ipak, ¢ini se da ¢e bili zanimljivo izvest;
sarf\oupr.a}Yne cene proizvodnje na konkretnom raumskom primeru koji je
vet koriSéen za izraunavanje odgovarajuéih cena u kapitalizmu. Time ée

i na ofigledan naéin bili pokazano da razliéiti odnosi proizvodnje moraju

dovesti § do razlika u relativnim cenama.lb)

Ijre nego §to se pristupi dzraunavanju samoupravnih cena proizvodnje
za privredu sa tehnikim svojstvima kao u la), treba odrediti m'mimalnlu
.stopu. akumulacije u samoupravnom sistemu. Za svrhe uporedne analize pro-
1zvo]Jn_o s‘e moze pretpostaviti da je ona jednaka stvarnoj stopi ahumu]zfci’e
u. kaplta.hzz:nu dobijencj po odvajanju dela vidka vrednosti za li¢nu poirolé-
nju ~kap1t'ahsta. Ukoliko ova posiednja iznosi 10%., biée i minimalna sto
akumulacije 10%: r.=0,1. U tom sludaju (la) se p’retvara u o

90 120 60 Cy 3/16 180 0 0
C1
(140,1) [50 125 150 ce | +d|5/16] = 0 450 0 Ca (22)
40 40 200 C3 8/16 0 0 480 c3

(14ro)xet+dL=Xc

gde je L'=(3/16 5/16 8/16]. Da bi se dobile odgovarajuce vrednosti za sa-
mm.x}?mvne cene proizvodnje i dobit po radniku neophodno je jednu od tih
Vfahc.ma uzeti za jedininu i njome meniti ostale. Rad&unski najjednostavnij
bi bilo napisati (2a) u obliku iz (3), i uzeti samu dobit p(; Tadniku za m;e
E‘-{lo vrednosti. No, -130§to su vet kapitalistitke cene proizvodnje merene .
zcltu, 1ué;1i(§3emo to i u ovom shulaju, uzimajuéi cenu Zita za jedviniénuu'
3 = . . . - . ) *
od :;:;ﬁepézzdiiizda]e sledece vrednosti samoupra'vnih cena pro-

d*=138.7914 ¢f=3.1166 cF=1.2153 F=1 (2b)

I.zvedene cene ravnoteine su cene pri postojanju samoupravnih socijalistié-
klh‘ c?dnosa proizvodnje, jednako kao Sto su to za shutaj kapitalizma kapi-
tahstxék'e cene proizvodnje (videti reSenje sistema (1a). : =
Prirodno pitanje koje se nameée uporednim posmatranjem cena u d\"
dnu§b\.reno-ekf)no.mska sistema svakako se svodi na to koje su robe u njima
ffmphe a koje J?fhinije. PovrSan pogled na refenja iz (la) i (2a) eveniualno
i mogao dovesti do zakljutka da je cena Zita u oba sistema jednaka, a da
su ug?lj i gvozde skuplji u kapitalistitkom sistemu, Naravno zakljuéak je
Pogresan, buduéi da nema nikakvog razloga da apsolutna c:ena Zita osta;e
:~.st:a }'md promene ciljne funkcije preduzefa. Proizvoljx.m uzimanje cene Zita
(il bilo }.{oje druge robe) za jedinitnu ima odredenu funkeciju samo u okviru
svakog sistema ponaosob, nikako i za poredenja izmedu dva sistema. Da bi

se pristupilo takvom j ¢ig] i Giji
. poredenju ofigledno se mora krenuti drugadijim pu-

')y Jednake relativne cene u oba sistema ja
vile bi se iskl
stopa akumulaclje u samoupravnom sistemu bude jednaka progiltlgi;\jo s?é(;?i rﬁlnl?:r;l;ll&?

listifkom. iNo, veé j
i sls"gerﬁa (g))‘ Je zakljuéeno da tako nesto u nadelu nije mogute (v, komentar

ot

e
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4. Poredenje cena proizvodnje u samoupravnoj
i kapitalistitkoj privredi

Razvijajudi ideje klasiénih elkonomista 1 Marxa, Piero Sraffa je uspeo
da pronade robu-merilo vrednosti koja zadrZava svoju apsolutnu vrednost
kod promena udela kapitala i rada u nacionalnom dohotku i tako teorijski
omoguduje pratenje odgovarajuéih promena cena ostalih roba u sistemu.

Trajena roba morala je da ima takav koeficijent tehnike opremlje-~
nosti rada, odnosno takav odnos izmedu vrednosii neto proizvoda i sredstava
za proizvodnju (inputa datih matricom reprodukcione-potroénje), da su se
sve promene u raspodell mogle kompenzovati u okviru date vrednosti nje-
nog neto proizvoda. No, da bi se ovo moglo ostvariti, potrebno je da gor-
nja propozicija vaZi 1 za sve robe koje su inputi u proizvodnji posmairane
robe, a takode i za robe koje su inputi a proizvodnji tih roba itd, U tom
sludaju odigledno je da se apsolutna vrednost neto proizvoda kod posmat-
rane Tobe ne mo¥e izmeniti bilo kakvom promenom u raspodeli.

Sistem (privredu) sa opisanim osobinama Sraffa je nazvao standard-
nim sistemom, a neto proizvod njegovih baziénih sekiora standardnim neto
proizvodom (nacionalnim dohiotkom), odnosno standardnim (sloZenim) dob-
rom. Istovremeno, Sraffa je pokazao da jedan sistem moZe (i mora) bit
standardan samo ukoliko je u njemu odnos izmedu kolidina proizvedenil
roba (ouiputa) identi€an odnosu u kojem tie iste robe kao agregatni inpubi
ulaze u sopstvenu i proizvodnju drugih roba. U takvoj situaciji jasno je
da ée trafeni odnos izmedu vrednosti nacionalnog dohotka i sredstava za
proizvodnju ostajati isti bez obzira na promene u raspedeli {odnosno pro-
mene relativnih cena), jer je u sustini odreden odnosom izmedu natural-
nih vigkova Toba i koli¢ina tih istih roba kao inputa. Oba medusobno jed-
naka odnosa nazvana Su sstandardnim odnosome« 1 obeleZena sa R.

Da bi, medutim, standardni nacionalni dohodak mogao biti traZeno
apsolutno merilo vrednosti i u nekom nestandardnom sistemu, moraoc bi
se, polazeéi od stvarnog, konstruisali takav standardni sistem koji pri da-
tim odnosima u raspodeli ima jednake relativne cene i ‘profitnu stopu kao
i sivarni sistem. Ovaj zahiev je moguée ispunibi ukoliko se standardni si-
stem konsiruiSe sa istom tehnoloskom matnicom A kao i stvarni, tako da
je opisan fakbidki istim sistemom skalarnih jednadina sa jedinom razlikom
sto su pojedine jednaline u njermi  pomnoZene odredenim koeficijentima
(obelezenim kolona-vektorom q). Ti koeficijenii naravno sluze da se u stan-
dardnom sistemu uspostavi jednalk odnos jzmedu relativnih koliéina roba
kao oubputa i relativnih koli¢ina tih dstih roba kao inpuba. Apsoluine ko-
litine roba mogu u siandradanom sistemu da vaniraju ali ée se pretposta-
viti da je ret o kolid¢inama pri ‘&ijoj proizvodnii se moie angaZovati celo-
kupna masa rada iz stvamog sistema.

Formalno, konstrukcija odgovarajuéeg standardnog sisterna svodi se
na iraZenje koeficijenaia q i standardnog odnosa R koji ispunjavaju sve
do sada opisane zahieve., Ukollko se za stvarni sistem uzme veé opisana
privreda ‘X, traZene vrednosti vektora g i skalara R dobite se iz sledete
dve matriéne jednadine:

xq 1 +R)=Xq, La=1 o)

gde je x’ transponovana matrica x, a L’ transponovani vektor L. Sistem
(4) istog je iipa kao i sistem (1), §to znadi da postoji samo jedna (pozitivna)
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vrednost standardnog odnosa (R+) kojoj odgovara pozitivan vekior trans-
formacionith koeficijenata (g+). Kolidine roba koje ulaze u standardni si-
stem kao inpuli, odnosno outputi, respektivno su sada date sa

yt=xqt, X+=X}F ®)

Ukoliko sa X obelezimo kolona-vekior naturalnih wiskova u standard-
nom sistemu, standardni nacionalni dohodak privrede X, koji u njoj pred-
siavlja nepromenljivu memu vrednosti, ée glasiti:

pXF=1, XF=xt—y* (6)
gde je sa p’ oznalen iransponovani vektor relativnih cena jednakih, kod
zadate raspodele, u stvarnom i standardnom sistemu.

U ovom irenutku treba, medubim, u kvalifikaciji velitina iz (6), time
i (4) 1 (6), tzvrditi jednu formalnu ispravku. Relacija {6), postujuéi ranije
pretpostavke o privredi X, nece u stvari predstavljati standardni neto pro-
jzvod veé standardni viSak proizvoda. Kao takva ona moZe da posluii za
poredenje relativnih cena unutar kapitalisti¢kog sistema samo ukoliko bi
radnici pored potrebnog prisvajali i deo viska proizvoda, a sa marksisti¢kog
stanovista to je po definiciji nemoguce. Sraffa, medutim, i takvu moguénost
predlaZe kao jedan od nalina tretiranja raspodele u kapitatizmu, koji zbog
razlika u shvatanju potrebnog proizvoda, 1 ne mora u krajnjoj liniji biti
u suprotnosti sa Marxovim stavovima.

No, vratimo se ulozi standardnog neto proizvoda. Veé je refeno da je
on konstruisan da omoguéi pracenje promena relativnih cena koje u ka-
pitalizmu nastaju usled promena u raspodeli nacionalnog dchotka. Ali pot-
puno je o@igledno da se standradni neto proizvod (odnosno standradni vi-
Sak proizvoda) moZe (i mora) upotrebiti i kod naSeg poredenja relativnih
cena u dva razlitita drustveno-ekonomska sistema.’) Ovo je moguée iz jed-
nostavnog razloga 3to se promena ciljne funkcije profitne stope u ciljnu funk-
ciju dobiti po radniku formalno predstavlja kao situacija u kojoj radnici
pored potrebnog podinju prisvajati i deo viska proizvoda, Ovo bi nemi-
novno dovelo do pada profitne stope, koja istovremeno gubi predadnji smi-
sao i postaje minimalna stopa akumulacije.!?)

Posle ove napomene moguée je pristupiti poredenju samoupravnih i
kapitalisti¢kih cena proizvodnje. Da bi se to udinilo u opStem sluéaju da-

tom relacijama (1) i (2), neophodno je samo, umesto uzimanja jedne od cena’

za jediniénu, za merilo vrednosti uzeti standardni viSak proizvoda dat jed-
nainom (6) koji pri promeni ciljne funkcije preduzeta izvesno ne menja
svoju apsoluinu vrednost.

Sada je konafno mogué i odgovor na naSe pilanje o cenama gvoida,
uglja i zita u dva dmuStveno-ekonomska sistema. Za pofetak, treba kon-

%) Uopite, bilo kakvom procesu transformaclje cena nemoguée je pristupiii bez
kori¥¢enja nekog agregata iz standardnog sistema (bruto proizyod, neto prolzvod,
vidak proizvoda) koji u sebi sadril robe iz svih baziénih sektora. Zanimliivo Je,
medutim, da je relevantnost standardnog sistema za reSavanje Marxovog transfor-
maclonog problema uofena (od strane veé¢ spomenutog A. Media) tek dvanaest godina
po objavijivanju Srafflne knjige.

1 Koristedi ovu analogiju, u samoupravnoj privredl se moZe uspostaviti veza
jzmedu dobitl po radniku merene standardnim viskom proizvoda (d) { minimaine
stope akumulacije (ro): d w (R¥ — ro)fR¥, gde je Rt standardni odnos viska prolzvoda
prema vrednosti sredstava za prolzvodnju. Formalno, radi se o Istoj linearnoj vezl
koju je Sraffa uspostavio izmedu najamnina merenih standardnim nacionalnim dohotkom
{ date visine profitne stope (ss. 21—2),
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slruisati standardni sistem za privredu iz (la) i/ili (2a). Sledeti posztrupak
iz (4), dobijaju se traZene (pozitivne) vrednosti standardnog odnosa R i koe-
{icijenata q

R¥=20% qf=43 oF=45 &=l

Uvritavajuéi rezultat u (6), standardni ‘vigak proizvoda, koji u Sraffinom
primeru (s, 20) predstavija standardni neto proizvod, bite dat sledetom:
skalarnom jedna&inom

40p1+60p2+80ps=1 O

Ako u (ia) kao Eetvrtu jednaginu uvrstimo (7), i ujedno pretpostav&fno da
jedna novéana jedinica iznosi 10,0004 deo standardnog viSka proizvoda,
trafene kapitalisticke cene proizvodnje ée glasiti

pF=120 pi =43 p¥ =33 r+=20% ®)
gvoZde ugalj Zito

Odgovarajuée vrednosti samoupravnih cena proizvodnje 1 dobiti po
radniku dobijamo primenjujuéi izneti postupak na (2a)

=112 oF = 44 cF =36 d+=5,000 ®
gvozde ugalj Zito

Ukoliko za bazu uzmemo cene iz kapitalistitke privrede, odgovaraju¢i in-
deksi samoupravnih cena proizvodnje glasice:
11 =112/120 = 0.93
Ts = 44/43 = 1.02
Ts = 36/33 = 1.09 '
Mada se formiraju pri razligitim proizvodnim odnosima, cene iz (8) i
(9) u potpunosti su uporedive, i to iskljutivo zato $to su merene Sraffinim
standardnim dobrom. Sada se sa sigurno$cu moie reéi da je pod datim
prebpostavicama gvoZde u samoupravnom sistemu 7%y jeftinije, dok su uga_lj
i pSenica za 2%, odnosno 99/ skuplji. Na pitanje zasto je bas ta}«:o, moZe
se odgovoriti iskljudivim obraéanjem paznje na osobenosti tehnitkih uslova
pod kojima se te robe proizvode. Ovo je ujedno jo¥ jedan razlog da .se rav-
noteine cene u dva sistema nazowu (samoupravnim i kapitalistickim)} ce-
nama proizvodnje.
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PRICES OF PRODUCTION IN LABOUR-MANAGED AND CAPITALIST
ECONOMIES: CALCULATION AND POSSIBILITIES OF COMPARISON

by
Dorde SUVAKOVIC

Summary

Classical economists, Marx and their followers called the equilibrium
prices in the capitalist economy »natural prices« or »prices of productionc.
In most developed (Marx's) varient, the role of such prices was, among
other rules of primary distribution, starting from the predominant relalions
of production, and calling attention principally to the social and technical
conditions of production. However, since equilibrium prices are supposed to
realize that task in any market economy, they may be called prices of pro-
duction regardless of the real relations of production from which they were
derived: in that case, the nmame of (Marx’s) price of production may be ex-
tended to the »capitalist price of productione (CPP) or »capitalist natural
pricec,

Holding both to Sraffa’s analytical framework (very convenient for the
study of matural prices) and Marx’s general economic views,. the article
presents first (Part 2), using the example of capitalism: the well-known
way of forming its natural prices, assuming the possibility of the identifi-
cation of the basket of mecessary product. Thereby, the basic connection is
stressed: the relations of production — the driving motives of production
—— the objective function of the enterprise (maximand) — the relative pri-
ces. Then the procedure of acquiring the CPP is presented using an example
by Sraffa (»Production of Commodities...«, p. 19), which he made fo illu-
sirate the.construction of the now well-known standard commodity. (For
an explanation of special symbols, see the List of Symbols and Results).

In Part 3 of the article, the natural prices for the labour-managed so-
cialist relations of production (»Labour-managed prices of production« —
LMPP) are derived, with the same general approach and technical assump-
tions as in Part 2. In the case of LMPP, the necessary product has the
meaning of »minimal personal incomes« which have to be payed off before
producti‘,on is staried becouse the turnover capital is socially-owned. Since
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it is at the same time a socialist and a market economy, besides minimal
personal incomes there must exist the category of the minimal rate of ac-
cumulation, providing ¢ minimum of equilibrium wm the system and at the
same time symbolizing the existence of a uniform minimal obligation for
all enterprises to increase the social capital they are using. Given the ne-
cessary institutional framework, it follows that, as in capitalism, the rate
of profit is the objective function of the enterprise, as is the »profif« per
worker (d) in the labour-maenaged economy, and the LMPP are those pri-
ces that make d equal throughout all industries. According to the same
erample by Sraffa which the CPP have been calculated, now the LMPP
are calculated as well.

As the change of the objective function of the enterprise (formed by
a change of the relations of production) may be formally presented as the
change of distributive shares in capitalism, Sraffe’s standard commodity
(in the form of the standard surplus product) may also be used for the com-
parison of LMPP and CCP. The calculated standard surplus product (see
relation (7) is identical to Sraffa’s standard net product, since it is assum-
ed that the necessary product is »hidden« in the atrix of the reproduc-
tive consumption. Using the standard surplus product for the standard of
value, it follows that, (see relations (9)) in Sraffe’s example iron is more
expensive in the capitalist, and coal and wheat in the labour-managed sy-
stem. The question why it is so may be answered only by calling attention
to the characteristics of the technical conditions under which the particular
commaodities are produced. At the same time, that is one more reason to
to call equilibrium prices in the two systems -— (labour-managed and capi-
talist} prices of production.

LIST OF SYMBOLS AND RESULTS

a=fay;] — matriz of input coefficients (semipositive and indecomposable)

X — wvector of outputs . .

x = [xy], zu = ayX; — matricz of inputs (inc[u.ding baskets of necessary
product)

L — vector of direct labour inputs

r — profit rate in capitalist economy

2. — vector of capitalist prices of production (CPP)

7. — rate of accumulation in capitalist economy

T, — minimal rate of accumulation in labour-managed economy
surplus product — minimal accumulation

d — »profite per worker =
number of workers

¢ — vector of labour-managed (socialisl) prices of production (LMPP)

gt — positive vector of Sraffe’s transformation coefficients
Rt — positive value of standard ratio of surplus product to means of pro-
duction

Xg‘—- positive vector of physical surpluses in standard system

(X(;*' )'p = 1 — standard surplus product used as numéraire (SSP)
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CPP LMPP
(14r)xp=Xp, XYp=1 (1+royxe+dL+Xc, XF) e=1

=Sp=p+>0, r=rt=R+>0 =c=ct>0, d=d*+*>0 (ro<rt)

CPP and LMPP calculated from an example given in Sraffa (Section 25,
p. 19) see equations (1a) and (2a) of this article

SSP : 40p1--60p2- 80pa=40ci+ 60ce+80ca=1

ro=ra=100/°, I monetary unit=10—4% SSP
CPP (p1) | LMPP (1) —;(1—1 2,3)
1
iron: p{*'=120 cif=112 1,=0.93
coal: | pF=43 | ci=44 To=1.02
wheat: p;‘=33 ct=36 I3=1.09
r F=200/°| d*=5.000

' RELATIVNE CENE I PRIVREDNY RAST
Pavle PETROVIC®
Cena proizvodnje i proeporcionalni rast

Razmatranje cena i rasta vrdiée se u okvimu zatvorenog dinamitkog
modela Leontief-al), Njegovi parametri su obuhvadeni matricom {ehnitkih
koeficijenata, u kojoj su ukljuleni koeficijenti amortizacije, A (n X n), za-
tim matricom kapitalnih koeficijenata B (n X n) &iji koeficijenti by daju ne-
ophodnu kolidinu angaZovanih osnovnih i obrinih sredstava po jedinici pro=
izvodnje (angazovanje dobra i za jediniénu proizvodnju dobra j). Ova mat-
rica nam daje vezu izmedu vekiora neto investicija (J) i prirasta proizvod-
nje u evakom sekboru (AX):J=BAX, te osnovnu bilansnu jednadinu mo-
Zemo napisati kao:

X =AX-}+BAX+Y

gde su X i Y n-dimenzionalni vektori kolone obima prizvodnje svakog sek-
fora i finalne trainje za pojedinim proizvodima, Uzmimo da ukupna finalna
{raznja ide u lidnu potrodnju, podelimo svaki njen element sa ukupnim bro-
jem zaposlenih, tada dobijamo vektor kolonu C koji daje potrodnju po rad-

*y Asistent Ekonomskog fakulteta u Beogradu.

1) Iziaganje modela okrenuto povezlvanju cena proizvodnje 1 rasta wvidl kod
A. Brody: Proportions, Prices and Planning, North-Holland Publishing Company,
Amsterdam, 1970,
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niku svakog od n dobara. Defini§imo elemente vektora reda (1) radnih koe-
ficijenata kao broj zaposlenih po jedinici proizvodnje u svakom sekioru
onda proizvod vektora C i ! daje matricu koeficijenta potro$nje radnika
(Cl). Elementi te matrice kazuju koliko ¢e radnici u j-tom sektoru frofiti
dobra i, da bi proizveli jedinicu proizvodnje sektora u kome rade (j). Sada
je mogute formulisali zatvoreni model, tj. model gde su sve promenljive
odredene unutar njega:

X = AX+ CIX -+ BAX (o))

Matrice A, Cl i B daju neophodne parametre za odredivanje cene pro-
izvodnje i ona za proizvod j-log sektora iznosi:

=% ayp+1l Zrapidr I by p

gde r predstavija profitnu stopu.

Kao Sto se vidi, ona pokriva materijalne troskove, li€nu potrodnju rad-
nika, a viSak rasporeduje medu sektorima srazmermo angaZovanim osnov-
nim i obritnim sredstvima. Cene proizvodnje svih n sektora, svrstane u vek-
{or red P, jednake su iada:

P == PA - PClL + 1iBP )

Vidimo da je ovaj izraz slitan izrazu (1) koji odreduje obim proizvod-
nje po sekborima. Uzmimo da obim proizvodnje svakog sektora rasie po Is-
toj, konstantnoj stopi X, onda je AX=12AX, a izraz () se transformife u:

X = AX 4 CIX 4 ABX @)

On daje uslov za proporcionalni rast swih seklora po zajednitkoj stopi ra-
sta’ A,

Redenje sistema jednaldina (2) i (3) svodi se na izradunavanje karakte-
risti¢énih vektora i korena:

LpoPB (I—A—CIl, X = (I—-A—C)1BX
T A
gde su P i X karakferistiéni vekiori a 1/r i 1/ karakieristi®ni koreni odgo-
vgrajuéi‘h matrica. Uz odredene prebpostavke o karakteru matrica obezbe-
duje se jednoznadnost redenja, tj. postoji samo jedan pozitivan karakteri-
stiéni koren kome odgovara pozitivan karakienistini vektor. Dalje, posio su
u ova dva slutaja matrice slitne, to su njihovi koreni jednaki?), §to zna&i da
je siopa rasta jednaka »profitnoj stopi« (stopi akumulativnosti) :A=r. Kako
su karakieristi¢ni vekiord odmedeni do jednog stepena slobode, to refenje na
strani cena, vektor P, odreduje njihov paritet (relativne cene) a ne i ap-
solutnu velidinu cena, Isto tako reSenje za X daje strukbhurm proizvodnje
(proporcije) koja odgovara maksimalnom proporcionalnom rastu, tj. rastu
po stopi M

Povezivanje oena proizvodnje sa proporcionalnim rastom, kao dualnd i
primarni problem, otvara moguénost da se plla.n)e razmatra sa normativnog
stanovi$ta. Osnov za to pruza teorema o maglstrah koja tvndi da ¢e na dugi
rok sve putanje najbrzeg rasta teZiti maksimalnom proporcionalnom rastu

%) Definiciju sliénih matrlea vidi kod G. Hadley: Linear Aluebrn Addison-~
-Wesley, London 1961.



