73

CWTTIT T ITRIT TR AT e o 2w ax FR s

B23

Ry

e

iy

SO

ECONOMIC ANALYSIS AND WORKERS'
MANAGEMENT, 2, XV .(1981), 163—176

MEDUNARODNA ANALIZA EFEKATA DIFERENCIJACLJA
- ZARADA NA NJIHOV OPSTI RAST

Sofija POPOV*

1.UVOD

Inflatorna kretanja u savremenim trzi¥nim privredama esto se
povezuju sa autonomnim rastom zarada koji nastaje kao rezultat dina-
mickog sektorskog prilagodavanja njihovog nivoa. Razvijena je hipoteza
da se odredeni sektori (najéeice kapitalno intenzivne i visoko produk-
tivne grane u kojima snazno deluju sindikati i u kojima nije razvijena
konkurencija) eksponiraju kao lideri povedanja zarada koje je iznad
oportunitetnih tro$kova. Nivo, odnosno porast zarada u tim sektorima
postaje varijabla, odnosno eksterni faktor rasta zarada radnika u dru-
gim sektorima u kojima je konkurencija razvijena. U viSe navrata, po-
lazeéi od razliCitih metodolokih prilaza, ta hipoteza je empirijski ve-
rifikovana, uglavnom, na primerima pojedinih razvijenih trZisnih privre-
da kapitalisti¢kog tipa.! :

Istra¥ivanja jugoslovenske privrede, takode su ukazala da se spon-
tano odvija proces dinamitkog sektorskog prilagodavanja nivoa li¢nih
dohodaka koji rezultira u njihovor inflatornom rastu.? StaviSe, analize
ukazuju da su sektorski rasponi li¢nih dohodaka. Jugoslavije u medu-
narodnim okvirima visoki, kao i da je proces sektorskog Sirenja porasta

li¢nih dohodaka relativio brz3 Sve to daje osnovu za postavku da me--

dugranski rasponi li¢nih dohodaka ¢&ine, sa stanoviSta njihovog opSteg
neekonomskog rasta, ozbiljniji problem u Jugoslaviji nego u drugim
zem}Jama

. U ovom.radu &e biiti uéinjen pokusaj direktnog statlsuckog testi-
lanja veze izmedu sektorskih diferencijacija zarada i njihovog opiteg
rasta preko korelaciono-regresione analize simultanih statisti¢kih pre-
seka na bazi podataka za 27 zemlje. Pored Jugoslavije, izabrani uzorak
zemalja obuhvata trZidne privrede kapitalistickog tipa (i to kako raz-

I

* Imstitut ekonomskih nauka, Beograd.

' Eckstein; G. 1 Wilson T, 1962; Wachter, M., 1970; Packer, A. i Park, S.,
1973; Mehra, Y.B. 1976.; i drugi

* Videti: Bajt, A. 19745 uPopov S. 1976.

3 Videti: Popov, S. l9811i i Popov, S. 1981a.
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vijene tako i one u razvoju), kao i socijalisti¢ke zemlje Evrope. Kva-
litet raspolozivih podataka éini osnovni faktor izbora zemalja.

Rasponi zarada, medutim, ¢ine samo jedan dopunski faktor njiho-
vog rasta koji je opredeljen opstim ekonomskim uslovima. Stoga je, da
bi delovanje tog fatkora moglo biti meritorno statisticki testirano, po-
trebno pre svega formulisati kompletan model kretanja zarada. Bududi
da je primarni cilj ovog rada analiza inflatornih efekata diferencijacija
zarada, to ¢emo se u skiciranju op$teg modela zadrzati na najopstijim
postavkama.

2. JEDNACINE KRETANJA ZARADA

Srednjoro¢no, ili bar dugorolno posmatrano, kao osnovni faktori
kretanja zarada mogli bi biti oznaceni: kretanje tro$kova Zivota, kreta-
nje produktivnosti rada i stopa nezaposlenosti. Hipoteza je da se kao
dodatna varijabla opSteg kretanja zarada u novije vreme javijaju jo$
medugranske varijacije zarada (ekonomski neopravdane). Nadin uticaja
svakog od tih faktora na kretanje zarada diferenciran je po zemljama
zavisno, pre svega, od druStveno-ekonomskog uredenja, ali i od siepena
razvijenosti konkurencije (na trZi$tu proizvoda i rada), kao i specifi¢nih
institucionalnih okolnosti. U savremenim kapitalisti¢kim privredama
bitou ulogu dobijaju sindikati. Zavisno od nacina delovanja, kao i niza
specifi¢nih okolnosti, i intenzitet delovanja svakog od navedenih &inila-
ca kretanja zarada razlikuje se od zemlje do zemlJe. Sta vige, svi nave-
deni faktora ne deluju na kretanje zarada u svim zemljama.

Dobro je poznato, na osnovu stvarnih podataka, da u savremenim
uslovima snaZnih inflatornih tendencija, rast troskova Zivotla Cini de-
terminirajuéu komponentu rasta zarada. Prilagodavanje zarada rastu
troSkova Zivotla sprecava njihov realni pad koji je ekonomski (i drust-
veno) neprihvatljiv. .

Prema Marxu (kao i prema Keynesu) nadnice ‘se, pri punoj zapo-
slenosti, odreduju u realnim veli¢inama. Taj realni nivo nadnica, u bilo
kom momentu posmatrano u jednoj zemlji, odreden je ved dostignutim
nivoom Zivotnog standarda radnika determinisanim istorijskim i dru-
Stvenim uslovima. Prema tome, rast tro$kova Zivota, bar na duZl rok
posmatrano, ini donju granicu porasta zarada.

U okvirima formalne teorijske ekonomske analize posmatrano,
tro$kovi Zivota uti¢u na odredivanje nadnica preko delovanja na ponudu
radne snage. U praksi savremenih kapitalistickih zemalja, pak, rast
tro§kova Zivota &ini osnovu zahteva sindikata za povedanje nadnica.
U mnogun zeml]ama ugovori o nadnicama predvidaju njihovo automat-
sko poveéanje u slucaju porasta trotkova %ivota. Promene trofkova ¥-
vota mogu, stoga, biti uzete i kao donja granica kratkoroénih varijacija
nadnica.t

Kada je u pitanju uloga troSkova Zivota u kretanju liénih dohoda-
ka socijalisti¢kih zemalja, u kojima radna smaga gubi svojstvo robe, i

¢ Sylos-Labini, P., 1974.
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prestaje da deluje trfi$te rada u svom razvijenom oblikuS bitan je sle-
dedi momenat. Jedan od osnovnih ciljeva razvoja- socijalisti¢kog drugt-
va jeste permanentan rast Zivotnog (i druitvenog) standarda radnih 1ju-
di. Stoga po definiciji sistema, troSkovi Zivota ¢ine bitnu determinan-
tu kretanja nominalnih liénih dohodaka. Na srednji ili duZi rok, porast
trodkova Zivota &ini svakako donju granicu porasia licnih dohodaka.

Drugi faktor kretanja zaradacpredstavija tproduktivnost rada. Uz
nepromenjene odnose u funkcionalnoj raspodeli dohotka, rast produk-
tivnosti rada &ini jedini izvor rasta zarada radnika. XKoje su teorijske os-
nove za uvodenje rasta produklivnosti rada kao varljablc kretanja za-
rada?

Prema neoklasi¢noj teoriji nadnica, marginalna produktivnost ra-
da (vrednosno iskazana, tako da su u njoj sadrZani efekti rasta cena)
¢ini fundamentalnu determinaniu nadnica. Ove dve veliine, naime, teie
da se izjednace. Ali, po$§to marginalna produkiivnost rada nije izmerlji-
va kategorija, praksa je da se u empirijskim testovima neoklasi¢nog
modela formiranja nadnica koristi prose€na produktivnost rada kao ap-
roksimacija marginalne$ Ako je proizvodna funkcija Cobb-Douglasovog
tipa sa neutrainim tehnic¢kim progresom, marginalpa i prose€na pro-
duktivnost rada razlikuju se samo za jednu multiplikativou konstantu.
Medutim, u poku$aju da se objasni formiranje i kretanje nadnica u
savremenim uslovima, desto se napusta tradicionalna marginalna anali-
za i obrazlaZe stav da se odluke donose na bazi proseénih, a ne margi-
nalnih veli¢ina. U tom smislu uzima se prosean, a ne margmalan rast
produktivnosti rada kao varijabla kretanja nadnica.

Drugi osnov za uvoden]e rasta produktivnosti rada u model kre-
tanja nadnica vezan je za ulogu sindikata. Rast produktivnosti rada
postaje, naime, osnova zahieva sindikata za povedanje nadnica. Kako
produktivnost raste razli¢itim tempom po granama (kao i po preduze-
¢ima u okviru iste grane), taj stav 1mp11c11a diferenciran tempo rasta
zarada.t

U socualisncknn zemljama’ rast produktivnosti rada tretira se kao
izvor rasta li¢nih dohodaka. U-planovima razvoja rast linih dohodaka
direktno se vezuje za povecanje produkhvnosu rada. S§to produktivnost

rada raste brZe, to su i moguénosti povedanja li¢nih dohodaka vede. Di- -
ferenciran tempo rasta produktivnosti rada, medutim, i u socijalisti¢kim__

zemljama moZe uzrokovati po sektorima razli¢ito kretanje zarada, To
naro¢ito u samoupravnom socijalizmmu, gde plateZne mogudénosti bitno
odreduju nivo li¢nih dohodaka.

Upravo zbog nejcdnakog tempa rasta po granama i pxcduzemma
produktivnost rada ne igra istu ulogu u kretanju prosecnih zarada kao

* Izvelsni oblici delovanja tog [I’LlSlEl moraju egmstymm sve dok egzisti-
rai lobna proizvodnja. . :
¢ Videttl, na prumer: (Kuh, E., 4067).

7 Videtd: Sylosdabint, P., 1974,

! Diferenairan mast zarada po osnovu razliditog tteripa rasta produktiv-
nosti rada pretpostavlja odsustvo delovanja mehanizma tr7isne konkurencije
po kome natprosedan rast produktivnosti rada rezultira u padu relativnih
cenadl WJech]'lcz'L\r'anu vrednosno posmatrane produktivnosti rada, a time i
zatada.
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rast troSkova Zivota koji podjednako utie na zarade svih zaposlenih.
Naime, dok je veza izmedu produktivnosti rada i zarada jasna u jednoj
dezagregiranoj analizi, ona nije tako ocigledna kada su u pitanju vari-
jacije prosecnih zarada i proseéne produktivnosti rada.

U kojoj ¢e meri rast zarada biti uskladen sa rastom produktiv-
nosti rada zavisi od niza fatkora koji deluju u pojedinim zemljama i
pojedinim periodima njihovog razvoja. Pri tome izgledaju realne dve
pretpostavke. Prva je da de zarade radnika uglavnom brZe rasti u zem-
Jjama u kojima produktivnost rada brie raste uz jednake ostale uslo-
ve. Druga pretpostavka je da su efekti rasta produktivnosti rada na
kretanje zarada utoliko znacajniji ukoliko je period posmatranja duZi.
Na dugi rok posmatrano moglo bi se reci da rast produktivnosti rada
odreduje gornju granicu rasta zarada (naravno, realnih). $ta vise, posto-
ji misljenje da se na dovoljno dugi rok te dve varijable ne mogu pona-
$ati nezavisno jedna od druge’-

Stopa nezaposlenosti ¢ini selededi mogudi faktor krelanja zarada u
jednoj zemlji, odnosno faktor objanjenja medunarodnih razlika u tem-
pu rasta zarada. Cini se da je poslednjih godina u literaturi io najéesée
_navodena varijabla varijacija zarada.l®

Prema rudimentarnoj Phillipsovo] krivej nivo nezaposienosti &ini
dobru aproksimaciju viska (negativnog) traZnje za radom, a stopa pro-
mena nadnica aproksimativno je proporcionalna tom visku. Za razliku
od Phillipsa po kome nezaposlenost ima kljuénu ulogu u objasnjenju
kretanja nadinca, veéina autora uzima nezaposlenost samo kao jednu od
objaSnjavajudih varijabli. Pri tom se uzima da je veza jzmedu promena
nadnica i stope nezaposlenosti asimetri¢na i nelinearna, po$io rast ne-
zaposlenosti manje usporava rast nadnica nego $to povedanje zaposle-
nosti deluje na akceleraciju tog rasta.

Teorijsko obrazloZenje za uvodenje nezaposlenosti kao faktora
* kretanja zarada sadrZano je u efektima nezapolenosti na pregovaracke
pozicije radnika (tj. njihovih udruZenja) i poslodavaca. Ako se rast
tro§kova Zivota uzme kao donja, a rast produktivnosti rada (nadodat
na rast tro§kova Zivota) kao gornja granica povecanja zarada, nivo ne-
zaposlenosti utiée na uspostavljanje odredene stope rasta nadnica u
tom intervalu. Kada traZnja za proizvodima raste, poslodavci ée modi
da zaposle vie radnika uz iste ili neznatno viSe nadnice ako je nezapo-
slenost relativno visoka, a morade da plate znatno vife nadnice ukoliko
je nivo nezaposlenosti nizak. Sa druge strane, pozicije sindikata u pri-
tiscima za povedanje nadnica po osnovu rasta produktivnosti rada, od-
nosno profita, daleko su slabije kada je nivo nezaposlenosti visok.

Teorijsko obrazloZenje za ukljucivanje nezaposlenosti kao direkt-
ne varijable kretanja zarada daleko je oskudnije za socijalisticke zem-

* Po SylosLLabiniju (1974}, nadnice ne mogu rasti brze od produktivno-
sti rada duZi_vremenski perfod zato 3to bi posle odredene tatke sistem po-
¢eo da reaguje negativno: investicije bi opale, nezaposlenost rasla i dalji rast
zarada morao biti obustavijen. U suprotmom slucaju, kade bi produktivnost
rada rasla brZe od nadnica medovoljna ekspanzija traZnje delovala bi na us-
poravanje privrednog razvoja 3to bi posle odmﬁenog vremena dovelo do pa-
da stope rasta produktivnosti rada.

¥ Potev od rada: Phillips, H. W. 1958.
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lje. Medutim, nivo nezaposlenosti svakako utie na drZavnu, odnosno

“drustvenu politiku u domenu povecanja zarada. U meri u kojoj se ta

politika sprovodi, nezaposienost se 1spol;ava kao faktor krctanja zara-
da. U’tom kontekstu posmatrano, najveéa odstupanja su moguca u sa-
moupravnom socijalizmu gde su pojedini privredni subjekti prvenstveno
orijentisani na ostvarenje svojilh partikularistickih interesa, koji se
uvek ne poklapaju sa op$te druStvenim. Zaposleni se; naime; nalaze u
odredenoj vrsti monopolskog poloZaja u odnosu na nezaposlene, pa ni-
vo nezaposlenosti ne mo?e direkino da uti€e na kretanje liénih doho-
daRa'zaposlenih.

Pored toga $to zavisi'od navedena tri faktora (rasta tro$kova, rasta
produktivnosti rada i nezaposlenosti), u ovom radu razvijena je hipo-
teza da kretanje zarada sadrzi jednu autonomnu komponentu rasta koja
nastaje kao’ produkt dinami¢kog sektorskog prilagodavanja: Dimenzije
ovog autonomnog’ rasta zarada opredeljene su dvema komponentama.
Prva je veli¢ina raspona zarada koji iniciraju sektorska prilagodavanja.
A druga se odnosi na brzinu kojom se odvija proces $irenja porasta
zarada po sektorima (tj. preduzedima), odnosno na stepen tolerantnosti
datih razlika zarada. Ukoliko su neuskladenosti zarada vede, §ire su mo- -~
guénosti za njihov opsti rast. On e biti veéi Sto je proces dinamickog
sektorskog prilagodavanja brii. _

Iz gornjih razmatranja proistiCe da bi kretanje zarada u jednom
duf¥em vremenskom periodu moglo biti iskazano slede¢om relacijom:

Z=a+ bl + cn+ d(NZ)- + eR + (B W

UpOtleleEIll simboli imaju sledece znacenje:
7 = porast proseénih zarada; -
T = porast trogkova Zivota; -
¢ = porast pwduktwnostl rada;
= stopa nezaposlenosti;
= veli¢ina raspona zarada; i
= brzina sektorskog prilagodavanja zarada.

1

1: .

Data jednadina posluZila _]e kao osnova za empirijsku analizu efe—
kata dlferencuacua zarada na njihov op§ti rast.

3. REZULTATI EMPIRIJSKE ANALIZE

Empirijska analiza zasnovana je na kretanju proseénih zarada u
industriji, a ne na kretanju ukupnih prose¢nih zarada. Osnovni razlog za
to jeste u tome §to se za veci broj zemalja raspolagalo samo podacima
o zaradama u industriji. Uz to, 1 neke varijable kojima se objadnjava
dinamika zarada takode se odnose na .industriju. No, kretanje zarada
u industriji dobro reprezentuje dinamiku ukupmh zarada.

Rast tro$kova-Zivota aproksimiran je porastom cena pououmh
proizvoda,
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Podacima o kretanju ukupne produktivnosti rada raspolagalo se
samo za ogranifen broj zemalja. Za neSto vedi broj zemalja (ukupno
19) postoje podaci o kretanju produktivnosti rada u industriji, te su
oni ukljudeni u jednu varijantu modela. Da bi obulivat zemalja" bio
vedi, sadinjena je druga varijanta modela u kojoj je kretanje produk-
tivnosti rada aproksimirano bruto nacionalnim proizvodom u stalnim
cenama po stanovniku (GNP). Time je analizom obuhvacdeno 27 ze-
malja.

Kretanje zarada, cena potroSnih proizvoda { produktivnosti rada,
odnosno GNP-a per capila iskazano je proseénim godisnjim stopama ras-
ta u periodu 1960—1975. godine na koji se analiza odnosi.

Podaci o nezaposlenosti bili su raspoloZivi samo za mali broj zema-
lja, ie ova varijabla nije mogla biti obuhvadena modelom. Misljenja simo,
medutim, da to nece bitno uticati na rezultate iz dva osnovna razloga.
Prvi je sadrian u prethodnim teorijskim razmatranjima po kojima neza-
poslenost moZe da deluje na kretanja zarada uglavnom u intervalu izme-
du rasta trofkova Zivota, kao donje, i rasta produktivnosti rada, kao gor-
nje granice porasta zarada (naravno realnihi). Drugi razlog je u tome §to
nivo nezaposlenosti deluje na diferencijacije zarada. Rasponi zarada su
visi, a njihovo sektorsko prilagodavanje sporije $to je stopa nezaposle-
nosti visa. Tako se efekti nezaposlenosti na kretanje zarada u velikoj
meri iscrpljuju preko efekata diferencijacija zarada.l!

Diferencijacije nivoa zarada iskazane su alternativino koeficijentima
varijacije (v) i procentualnim odnosom odstupanja zarada jedne grane
u kojoj su one najvi$e i jedne grane u kojoj su one najnize (§,). Obe te
varijable iskazane su u vidu proseka za period 1960—1975. godine na
bazi godi$njih podataka.? ’

Brzina §irenja porasta zarada po granama aproksimirana je koefjci-
jentima medugranskih varijacija porasta zarada za posmatrani period
(V,).13 Ni# koeficijenti varijacije porasta zarada tumace se kao odraz
brZeg sektorskog prilagodavanja porasta zarada.

Tabela 1.

Prosedne godiSnje stope rasta :zarada (i), cana potrodnih proizvoda (i‘), pro-
duktivnosti rada () i bruto nacionalnog proizvoda po zaposlenim (GNP); pro-
sedni godi¥nji koeficijenti varijadije zarada (v), procentuaina odstupanja naj-
vigih i majniZih zarada (§)); i koefcijenti medugranskih varijacija porasta
zarada {V o 1960—1975, god.

Zemljo yA T - p GNP 3 5 v,
Argentina 35,40 34,20 —_ 278" 10,29 15503 3,55
Austrija 9,50 4,80 4,63 4,50 1608 18563 6,16

Belgija 12,85 6,10" 605% 450 1879 23107 377

" Wachter, M. (ID74) je pokazao (na primeru priviede SAD, a na bazi
vremenskih serija) da koeficijenti medugranskih varijacija zarada mogu biti
interpretirani -kao aproksimativina mera stope mezaposlenosti.

 Ti podaci su uzeti iz rada Popov, S., 1981.

¥ Vidéii, Popov, S. 1981a.
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Brazil 4120 . 32,60 — 420" 2530 250,10 4,15
Bugarska 4,20 0,70 675  700% 14,07 16283 7,35
Cehoslovadka 4,45 1,100 480 405 1245 16243 79
Cile 134,600 14140  —0,50% 1,50 40,53 417,60 4,56
Danska 11,95 6,75 — 3,60 3,83 14248 577
Gana 7,35 7,80* — 450 3585 347,88 7295
Gréka 111,45° 5,65 — 625 1695 US810 7,25
Holandija 10,60 6,35 6,60 3,80 775 18795 635
- Indija 6,10¢ 8,00¢ — 0,85 il834 22123 27730
DR Nema&ka 2,257 0,107 620 4,65 10,58 14848 17,39
Japan 14,45* 7,80¢ 9,10 825 21,80 24659 7,69
Jugoslavija 20,15 14,45 484 565 1653 18551 674
Kolumbija 15200 15,05° — 240 2530 28195 10,13
Madarska 3,90 1,10 510 545 725 133,33 836
Poljska 4,80 1,70 585 ~ 625 1519 17392 11776
Rurnunija 4,45 0,80 765 835 12,01 15193 11,05
SAD 5,15 4,05 0,95%  3,10% 17,62 18235 1042
SR Nemacka 9,95 4,50° 4,30 .~ 340 1340 165,78 4,50
SSSR 4,10 0,05* 545  560% 11,63 162,80 11,54
Svajcarska 8,95 6,35 3300 1,80 721 129,68 635
Svedska .9,15% 53,251 480 530" 687 134,74 422
Veneccuela 6,001 3,65" — 200 2266 22081 3,65
V. Britanija 16,557 11,902 2,70 2,15 8,90 141,29 6,18
Turska 13,15 9,35 435 370 2425 258,16 1526

lzvor podataka: Yearbook of Labour Staiistics, Inlernational Labour Office,
Geneve, razna godista;
Yearbook of National Accounts Statistics 1974, Volume 111,
United Nations, razna godi§ta.

; 19661975, :l 1965—4197:2.

§ = SN =

; 1961—1975. :; 1664—1975.

§ = NN =

7 1D60—1967. , 7 1960—1969. _
¢ 1967—1974. )
 1961—1974.

Podaci koji se koriste u ovoj analizi dati su Tabelom 1. Iz date ta-
bele se vidi da su proseéne zarade rasle veoma razlicitim tempom po
pojedinim zemljama. Isto tako znadajne varijacije pokazuje i tempo ras-
ta cena potro$nih proizvoda, Veé na prvi pogled uodljiv je visok stepen
podudarnosti kretanja te dve varijable po zemljama. Medunarodne raz-
like u veli¢ini ostalih komponenti su, manje viSe, umerenije. Ipak se
moZe zapaziti da su varijacije i tih komponenti u odredenoj meri po-
vezane sa tempom rasta zarada. Ostaje da se utvrdi da li je ta veza sta-
tistitki znacajna, kao i u kom obimu se datim varijablama mogu objas-
niti medunarodne razlike u stopama rasta zarada.
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. U korelaciono-regresionoj analizi simultanih statistickih preseka
poslo se od jednacine (I) s tim §to nije ukljudena varijabla koja se od-

nosi na nezaposienost. Znadi vriena je ocena sledede jednacine kretanja-

zarada: :
Z=a+ bl + cx + dR + ¢B )

Po prvoj varijanti u model (2) ukijuéeni su GNP kao varijabla produk-
tivnosti rada i v kao varijabla veli¢ine raspona. DoSlo se do rezultata:

Z =174+ 0,897 + 0,38 GNP 4 0,169 — 0,158 Vp
(38,01) (1,87) (2,24) (4,15

R = 0,996 (3)
signifikantnost 90%

U zagradama su navedene t-vrednosti. Varijabla koja se odnosi na GNP
ne irpi test statisti¢ke signifikantnosti na nivou od 95%, a promenljiva
koja se odnosi na v ispada pri testu signifikantnosti na nivou od 99%.
Uz najvisi nivo statisti¢ke signifikantnosti od 99,9% u jednacini kao ob-
jadnjavajude varijable figuridu stopa rasta tro¥kova Zivota (T) i koefi-
cijent medugranskih varijacija porasta zarada (Vp). Dolazi se do rezul-
tata:

7 =532 093" —0,10Vp
: (59,08) (3,23)

R? = 0,993 @)
signifikantnost 99,9%.

Znadi, datim modelom mogude je skoro u potpunosti objasniti me-
dunarodne razlike u tempu rasta zarada. U tome dominirajucu ulogu
ima rast troSkova Zivota, ali su i efektl medugranskih varijacija porasta
zarada stalistiCki signifikantni na najviSe iestiranom nivou. Manje vari-
jacije u porastu zarada oznaavaju vedu proporciju grana u kdjima se
zarade kredu ujednaceno i impliciraju brii rast prosecnih zarada.

Pri objanjenju ocena datih rezultata potrebno je imati u vidu odre-
den stepen preklapanja efekata datih varijabli koji je i teorijski pret-
postavljen, odnosno potrebno je imati u vidu mogucnosti multikolinear-
nosti nezavisno promenljivih §to moZe uticati na statisti¢ke rezultate.
Zato su, imajuéi u vidu primarni cilj ovog rada, raunate regresione jed-
nacine u kojima figuriu samo dve nezavisno promenljive koje se odno-
se na diferencijaciju zarada. Rezultati su:

Z=—14,04 + 2,58v— 1,09 Vp
(6,00) (4,10)

R?= 10,614 (5)
signifikantnosti 99,9%.
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Vidi se da prelaskom od jednaine (4) na jednaéinu (5) regrcsioni
koeficijenti uz v i Vp rastu, a njihove standardne greske: padaju i da pri
tom efekti v postaju znadajni na najvide testiranom nivou statisticke sig-
nifikantnosti. Sa date dve promenljive, kojima je aproksimiran spontan
rast zarada kao rezultat njihovog dinamic¢nog sektorskog prilagodvanja,
objadnjava se preko 60% medunarodnih razlika u porastu zarada uz
99,9% statisti¢ke signifikantnosti. Medutim, vaino je skrenuti paZnju i
na ¢injenicu da apsolutna vrednost konstantne znacajno raste prelaskom
sa jednadine (4) a narodito sa jednacdine (3) na jednadinu (5). Kako je
konstanta negativno oznadena, to moze znacitli da rast prose&nih zara-
da nije proporcionalan veliini raspona zarada i veliini varijacija po-
rasta. Naime, proseéne zarade rastu sporije $lo je vrednost v vifa, a
vrednost Vp niZa. Pri tom je verovatno da je negativna vrednost -kon-
stante prevashodno uslovljena efektima veliCine raspona nivoa zarada,
jer su oni po zemljama varijabilniji od medugradskih varijacija porasta,

Iz gornjega sledi da bi se mogli olekivati statistic¢ki jo§ bolji rezul-
tati od onih koje daje jednacina (5) da je uzeto da veza izmedu Z i
Vp, a posebno izmedu Z i Vv bude nelinearna.

U drugoj varijanti regresiono korelacione analize poflo se takode
od modela (2), s tim 3to je varijabla R (rasponi nivoa zarade) aproksi-
mirana sa §; tj. procentualnim odstupanjem zarada izmedu grane u
kojoj su oni najvisi i grane u kojoj su oni najniZi. Dobijene ocene sli¢-
ne su prethodnim:

2= 0,09 4 0,907 + 0,42 GNP + 0,965, — 0,14V p

(43,27)  (2,36) (2,18) . (4,35)
R?=0,997% . : (6)
signifikantnost 95% : .
2 =516+ 0937 —0,10Vp ‘
(57,91) (2;96)
R =0993 R @

signifikantnost 99,9%.

Z=-—3620+ 0,328 —098Vp
: : - (6,54)  (3,93)

R2 = 0,650 (®)
signifikantnost 99,9% -

- Po slededoj varijanti ocene modela (2) kretanja zarada u analizu se
umesto porasta GNP-a po stanovniku, uvodi kretanje produktivnosti ra:
da industrijske proizvodnje. Statisti¢ko testiranje te varijante bazira-
no-je:na uzorku od 19 zemalja (dok je prethodnom analizom bilo obu-
hvadeno 27 zemalja), s tim $to su sada iz analize iskljudene, uglavnom,
zemlje u razvoju, Dolazi se do sledeéih ocena:
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Z=3754+090T 402774 014v—0,30Vp
(48,79) (1,72)  (2,24)  (3,73)

RZ = 0,999 - ©)
signifikantnost 90% .

Z=0658+092T—025Vp
(82,51) (2,72)

R? = 0,998 - Qo)
signifikantnost 99%

Z=—1125+2919—199Vp
(5,90) . (1,91}

R2= 0715 (11)
signifikantnost 90%
=—28,82 4+ 297v : .
(5,62)
R? = 0,650 ‘ ' ‘ {12)

signifikantnost 99, 9%

Smanjen broj opservacija uticao je na sniZenje nivoa statisticke
signifikantnosti ocene pojedinih parametara u odnosu na jednacine (3—
8). Dobijene vrednosti ocenjenih parametara, medutim, ne razlikuju se
bitno od prethodnih koje su bazirane na vedemn uzorku zemalja. Intere-
santno je da efekti rasta produktivnosti rada u indusiriji na medunarod-
ne varijacije tempa rasta zarada nisu znalajniji od efekata rasta bruto
nacionalnog proizvoda po stanovniku. Sa stanovi$ta ovog rada posebno

~je znafajno to Sto su efekti diferencijacija zarada znacajniji nego u
prethodnim varijantama ocena datog modela rasta zarada. Rasponima
nivoa zarada i stepenom ujednacenosti njihovog porasta po granama
moZe se objasniti ¢ak preko 70%, a samim rasponima zarada oko 65%
razlika u tempu rasia zarada u okviru posmatranih 19 zemalja. Rast
koeficijenata determinacije prelaskom sa jednadina (3)—(5) na jednaci-
ne (9)—(12) moZe se dovesti u vezu sa tim Sto ocenom jednacina (9)—(12)
nisu obuhvadene zemlje u razvoju. Na osnovu toga moglo bi se zaklju-
¢iti da se datom modelu porasta zarada bolje prilagodavaju kretanja u
razvijenim zemljama. To, pre svega, stoga $to je autonomni rast zarada
uzrokovan mehanizmom sektorskog prilagodavanja daleko znacajniji u
razvijenim, nego u zemljama u razvoju. Takav zakljucak u skladu je sa
o¢ekivanjima. Porast zarada daleko je neujednaleniji, i kao rezultat
toga rasponi nivoa zarada daleko su vigi, u nerazvijenim nego u razvije-
nim zemljama Relativna spornost u Sirenju porasta zarada po seckto-
rima u zemljama u razvoju mo¥e se objasmtl sa viSe faktora. TrZiste ra-
da, pre svega, u tim zemljama manje je integrisano, ponasanje na tom

" Popov, S., 1981, i 198la.
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trzitu manje je uniformno 1 kordinirano nego u razvijenim zemljama,
Dalje, vi8i nivo nezaposlenosti smanjuje pritiske za ujednalavanje poras-
ta zarada. Sektorsko prilagodavanje porasta zarada sporije je u zemlja-
ma u razvoju i zbog toga $to su plateZne sposobnosti mnogih grana d'1
prate povedanje zarada grana lidera slabije.

Uloga medugranskih dlfelencuacua zarada za dati uzorak od 19 ze-
malja (iz koga su uglavnom iskljuéene zemlje u razvoju) postaje jo$ zna-
¢ajnija ako se w model kretanja zarada, umesto koeficijenta varijacija
nivoa zafada, ukljudi varijabla-koja se odnosi na procentualna odstupa-
nja ekstremnih zarada (§,). Rezultati su:

Z=304+087T +0,025—030Vp
© o (50,58) (3,10} (3,92)

R? = 0,999 ' (13)
signifikantnost 99%

Z = —33,86 + 3,618, —1,50Vp
(7,02) (1,62}

R?= 0,778 (14
nije signifikantno na 90%

Z = —53,53 + 0,37 5,
(6,99)

R? = 0,742 (15)
signifikantnost 99,9% -

1 f
Znadi, razlikama u veli¢ini raspona i brzini prilagodavanja datoj me-
dugranskoj strukturi zarada moglo bi se objasniti skoro 80% razlika u

.tempu rasta proseénih zarada za datih 19 zemalja.

Na osnovu svih rezultata korelaciono regtesione analize moZe se
izvesti opsti zakljucak da se podaci za datih 27, odnosno 19 zemalja do-
bro prilagodavanju postuliranom modelu kretanja zarada. Medunarodne
razlike u tempu rasta zarada uglavnom se mogu objasniti tempom ras-
ta tro$kova.Zivota, tempom rasta produktivnosti rada, diferencijacijom
nivoa zarada i ujednaceno$éu porasta zarada po granama. Potvrduje se
hipoteza da diferencijacije zarada ¢ine znaCajnu komponentu njihovog
opSteg rasta, Sektorske razlike zarada Iniciraju proces njihovog opSteg
autonomnog rasta i tako postaju izvorom inflacije tro$kova. Rast zara-
da bide brzi i stoga stopa inflacije via, ako je porast zarada po sekto-
rima ujednaceniji.

" Delovanje mehanizma autonomnog rasta zarada radnika razlikuje
se po zemljama, daleko je izraZenije u jednim, nego u drugim zemljama.
Empirijska analiza dala je: osnove za zakljudak, koji je u skladu sa ode-
kivanjima, da je uticaj sektorskih razlika na kretanja zarada daleko sla-
biji u zemljama u razvoju nego u razvijenim zemljama. Kakvo je rela-
tivno mesto Jugoslavije u tom pogledu?
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Ocenjene vrednosti rasta liénih dohodaka za Jugoslaviju iz datih re-
gresionih jednalina ne razlikuju se bitno od stvarnih. Ocenjena prosed-
na godiinja stopa rasta li€nih dohodaka Tugoslavije u periodu 1960—
1975, godine prema jednacini (3) iznosi 19,27%, prema jednadini (6) iz-
nosi 18,75%, a prema jednalini '(9) iznosi 19,87, dok je ostvarena stopa
rasta 20,15%. Kao $to se moglo i ofekivati, ocenjene stope rasta li¢nih
dohodaka neSto se vide razlikuju od stvarnih kada u regresionim jed-
nacinama figuridu samo varijable koje se odnose na sektorske nejedna-
kosti nivoa i porasta li¢nih dohodaka. No, i u tim sluéajevima odstupa-
nja Cesto nisu znadajna. Po jednacini (12) na primer ocenjena stopa ras-
ta licnih dohodaka iznosi 20,27%, a po jednacini (7) 21,49%.

Ocigledno je da se podaci za Jugoslaviju dobro prilagodavaju datom
modelu kretanja zarada. Rast liénih dohodaka u znadajnoj meri je opre-
deljen sektorski nejednakostima. Relativno visoki medugranski raspo-
ni lidrih dohodaka, a posebno brzo sektorsko prilagodavanje porasta
licnih dohodaka dovode do sna¥nog autonomnog porasta liénih doho-
daka.

Primljeno: 29. 12. 1980.
Prihvaceno: 28. 1. 1981.
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AN INTERNATIONAL ANALYSIS OF THE EFFECTS OF DIFFEREN-
TIATION OF EARNINGS ON THEIR GENERAL GROWTH

Sofija POPOV
Summary

In this study a direct attempl is made to statistically rest the ef-
fects of sectoral differentiation of earnings on their general growth by
using a correlation-regression analysis of simultancous statistical cross-
sections based on data for 27 countries. The sampling of countries, in
addition to Yugoslavia, covers the market econornics of a capitalist type
(of both the developed as well as the developing countries) and the
socialist countries of Europe.

Ranges of earnings are treated as an additional factor in their
growth, which is determined by general economic conditions. Therefore,
in order to test the cffects of that factor, it was necessary to draft a
general model of earning trends. The (rend of earnings over a longer
time interval is denoted by the following equation:

Z=a+ b7 + cx + d(NZ)-! + eR + 1B (1)

where Z = the growth of average earnings; T = the growth of cost of
living; . = the growth of labour productivity; NZ = the rate of unem-
ployment; R = the magnitude of the earning range; and B = the speed
of sectoral adjustment of earnings. This equation served as the
basis for an empirical analysis of the effecis of differentiation of earn-
ings (denoted by R and B) on their general grewth in the period 1960—
1975.

An assessment was made in this study of equation (1) in several
variants, starting with a number of alternative statistical approxima-
tions of the included variables. On the basis of all the results of the
correlation-regression analysis, the general conclusion can be drawi
that the data are well-adjusied to the observed model of earning trend.
International differences in the rate of growth of earnings can, for the
most part, be explained by the rate of growth of lving cosis, the rale
of growth of labour productivity, differentiation of earning levels, and
the uniformity of growth of earnings by sectors. The hypothesis that
differentiation of earnings represents a significant component of their
general growth is confirmed. Sectoral differences of earnings initiate
the process o ftheir general autonomous growth and thus become a
source of cost inflation. The growth of earnings will be fasier and the
rate of inflation higher if ithe growth of earnings is more uniform by
sectors.
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The impact of the mechanism of autonomc}us. growth of .earm'ngs
differs from country to country. In concurrence .wzlh expcc[atlon.?, ent-
pirical analysis has shown that this mechanism is much weaker in the
developing countries than in the developed market economies, while it
is almost absent in centrally-planned econoinies.

The data for Yugoslavia are exceplionally well-adjusted to the given
model of earning trends. The estimated values of the growth of personal
incomes for Yugoslavia, based on the regression for;n}alas. used, differ
insignificantly from the real ones. The relatively high inter-sectoral
ranges of personal incomes, and particularly their rapid sectqral ad]us_l-
meni, cause a significant autonomous growth of personal incomes in

Yugoslavia.

ECONOMIC ANALYSIS AND WORKERS'
MANAGEMENT, 2, XV (i981), 177—I195

POVERTY IN RURAL AMERICA
ANALYTICAL VIEW OF THE DILEMMA

Kempe R. HOPE*

Poverty in rural America exists in both an absolute and a relative
sense. What constitutes poverty in either sense is usually nothing more
than a value judgement. To most, relative poverty, usually conceived in .
terms of relative income disparities, is unacceptable beyond a degree on
equity grounds. However, the current attention focused on the poverty
problem arises largely because a great many people in rural America live
in a state of absolute poverty, and have failed to participate in the
benefits derived from past development in any significant way.

How poverty is defined matters greatly in approaching the problem
of ending poverty, for significantly different public policies spring from
the definitions. The problem of ending poverty has some very serious
social, politicial, and economic implications. Hence, we experience a va-
rying degree of policy formulation and policy execution.! But regardless
of the political and economic strategy adapted, most poverty policies are
based on what are regarded by the policy formulators as social indica-
tors. N

Social indicators, however, do not provide a good measure of social
conditions. Very little in the way of meaningful and durable results has
come ahout from the considerable amount of work done on social in-
dicators? The establishment of some ordering principles that would
make the selection of useful indicators possible is badly needed. It does
not make sense to try to measure all social conditions as conceptually
measurable, though, of course, some aspects of social conditions are
conceptually measurabie.

* Chairman of the Department of Economics and Finance, Daemen
College, Amhenst, New York.

1 For a detailed analysis of these approaches see Dorothy B. James,
Poverty, Politics, and Change (New Jersy: Pretice-Hall, Inc., 1972).

2 See Jan Drewnowski, “Social Indicators and Welfare Measurement:
Remarks on Methodology.” Journal of Development Studies 8§ (April 1972),
pp. 77—90.



